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CONFUTAZIONE 

APOLOGETICA • 


Saxum fudar nìtcndo , ncque prcficìs uìli , 
Sifyphe . 







V Er.ne non hi molto in luce un* Efame crìtico Co- 
pra .iue Produzioni , una de* Viaggi de’ Sommi 
Pontefici da noi pubblicata in Venezia co* torchi 
ci* Antonio 7 atta , 1 * altra di tre brevi Adorazioni all* 
Amore di Gerì* Crijlo , fatta (lampare dall* altrui grazia col 
nottro nome alcun poco alterato . Si legge un tal E fa- 
me al Num.XXII. in data di Padova-, li 4. Giugno 17^3* 
nel Giornale Letterario de* confini d'Italia. L'Autore» 
che fornifce il pubblico delle graziofe Tue rittettioni,è 
fenza nome . O' arrofsì d* efporlo , ò temette di peg- 
giorarlo nel fuo difcredito. E* certa cofa , che non pa- 
re molto iilrutto nelle regole della critica ; e quell* e - 
fame meglio direbbefi un Zibaldone . Leggemmo an- 
ni fono alcune RrJle/jìoni Campate filila Bolla in Caria 
Domini, e un manofcritto in cenfura del notilfimo Pa- 
dre Mamacchi compilato da un Regolare allora Profef- 
fore in Parma del Gius canonico , che neppure di que* 
tempi il Marchefe di Felino Du-Tillot volle permette- 
re, che fi Rampatte . Quali diremmo , che i tratti ardi- 
ti dell* Efame critico fui Viaggio di S. Pietro , 1 ’ acre IH le 
ivi adoperato, la fconneiìione omogenea al fuo talento, 
1* inconfeguenza de' Cuoi fittemi, ed i farcafmi a fpre- 
gio della Romana Sede, e di chiunque ne fcritte a fa- 
vore, dipingono dello ttelfo Autore 1 * Efame critico in 
tutto analogo alle operette tettò .indicate. Ciò non- 
ottanté non vogliamo dar credito a delle cole , dello 
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quali non fiamo convinti : folo le deduciamo per con- 
gettura , 

Intraprendiamo la confutazione della fua cenfura , 
per fola moderazione omettendo di adottare i modi im- # 
propri « de* quali a noftro vituperio riempie il Tuo efame j 

con eftranea erudizione. Di tal merce fornito , ed im- 
palato U Proemio della fua cenfura non ci curiamo di 
confutarlo • Come però ci venga il deftro di convincer- 
lo de* fuoi errori, Io faremo colle ftette fue parole, ac- 
ciocché s* avvegga ognuno , che ritornano le acque alla 
forgente feconda , da cui partirono • S* egli ha piacere 
d* efercitare la penna fuor di tempo , non fi dolga, che 
di fe fletto, punto fentendofi da fioccate duellanti colla \ 

fua animofità* i 

Egli comincia dal Libricciuolo delle Adorazioni . Ci rln- 
crefce , che a fornirfene per la fua critica dovette foc- 
combere all* eforbitante prezzo di due f oidi . Se data fi 
fotte la pena di ricercarlo a noi ,é preveduto aveffìmo 
il fuo bifogno , glielo avremmo regalato , ficcome fat- 
to abbiamo con ogni genere di perfone : molto più per 
non efporlo a violazione quantunque menoma di pover- 
tà, e in giutto encomio di quella follecita Provvidenza, 
alla cui faggia economia fi è abbandonato . Venendo al 
punto.* non mai penfammo di mettere parole teologiche in 
bocca al popolo , che non le intende , ficcome nemmeno 
vorremmo farli proferire dell* erefie. — V* adoro mio 
Gesù , dice la i. adorazione — tutto ripieno d* ardentif- 
iima carità nell* amorofo difegno di venire quaggiù con 
noi , fembianz$ vedendo d* Uomo , e la noftra inferma 
unendo alla divina vottra natura per Sic, — 11 Religio- 
fo noftro cenfore tronca a mezzo la propofizione, e por- 
ta le fole parole — fembianze vedendo d* Uomo — av« 

4 

verte , che il vejìir le fembianze non è un avere le fue pro- 
prie^ e decide, che quefla è pretta pretta /* erefia di Satur- 
nino , dei Gnojìici , di Valentino , dei Mennonijli , dei Ma - 
niebeiy di Eafilide &c. Hà tanto a memoria i nomi degli 
Eretici , come fi rileverà in progreflb , che può chia* 
marfi un — Dizionario portatile ambulante dei loro no- i 

mi Pareva, che per moftrare eretica lanoftra prò- j 
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pofizlone baflar potette 11 pareggiarla nel fenfo , ovvero 
ne* termini alle già dette da taluno dei nominati ere* 
tlci fenza bifogno di accennar 6 Sette . Al Tuo attunto 
jnuir altro manca che quefta dlmoftrazione . Crede for- 
fè di perfaaderci , ò che fi perfuada il pubblico full» 
fua parola ? L* univerfale degli Eruditi non fi lafcia im- 
porre da atterzioni decidenti , fe le prove non vanno 
di feguito . Senza entrare nell* efame propriamente lfto- 
lico dell* Erefie antiche , come ci provoca per imbro- 
gliar le cofe , diciam foltanto , che la noftra proporzio- 
ne farebbe eretica , fe efprimefle , che non era In G.C* 
umanità vera , e reale , come definì il Concilio Calce- 
donenfe , e il Vangelo efprlme nelle parole « Et ver • 
bum caro faflum eft — Ma porti il N. C. intera la pro- 
porzione con aggiugnere alle prime parole le altre, che 
vi congiungono per la copula E la noftra inferma unen- 
do alla divina voftra natura — e vedrà , che dichiaran. 
do apertamente la vera , e reale umanità di G. C., non 
i , ne può e Aere la pretta pretta trefia di Saturnino &c. 
Aggiunga , che poco dopo onoriamo Maria per Madre 
di G. C. , ne efla potrebbe etter tale , fe G. C. non fof- 
fe Uomo vero , e reale • Il N. C. , che per uno fpiri- 
to di fubitanea contradizione fi lafciò sfuggire di boc- 
ca , che la noftra proporzione era eretita , prefto s* ac- 
corfe del fuo errore , e da eccellente ragionatore mutò 
1* a (Turno dell* Erefia nell* altro dell* imprudenza , Poi- 
ché aveva detto , che era eretica doveva ftar faldo nel 
fuo propofito , e foftenerlo colle fue prove . Mentita efl 
iniquità t J ibi • Non hà prove, e palla invece a dirla im* 
pruder.te . Tra poco moftreremo, che non è tale . Intanto 
notiamo come contradica a fe medefimo. All* ottava ri- 
ga di quello paragrafo la chiamò erefia pretta pretta-, un- 
dici righe dopo fa fapere , che anzi per giujlificare la no - 
/Ira Religione immediatamente /pieghiamo il fenfo cattolico colP 
aggiugnere — e la noftra Inferma unendo alla voftra di* 
vina natura -* Se la noftra il* erefia pretta pretta di Sa* 
fumino come poi polliamo /piegarne il fenfo cattolico col- 
le parole, che vengono dopo? L* erefia efclude il fenfo 
cattolico , e fe noi fecondo 11 fuo dire fpieghiamo il feu* 
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fo cattolico della noftra proporzione , erta non è eretica. 

E tale T avrebbe giudicata imparzialmente, Te non a- 
vefle dalla prima divifa la feconda' parte della ttoftra 
proporzione. H* un bel dire di non eff<re di quelli arct % 
gni Teologi , che divcrfificano le propop intoni degli Autori ; 
ma col fatto contradice a fe medefimo , frapponendo fei in 
14 righe tra le prime noftre paro|e>, e le ultime. E » 
quale fcopo quelle induitrie ? per motore imprudente 
, ciò, che non ha potuto provare eretico . Dice, che alla 
voce -« unione - il popolo annette un unione morale, e di 
k* relazione , non V ipojlatica efprejfa da S. Cirillo , e dal Con- 

cilio Calcedonenfe : E noi neghiamo ,che il popolo ila ca- 
I’ pace di quelle conneifioni; diciamo , che'ulando la voce 

i»)l ip oda tic a , meno intenderebbe il popolo che per 1 due 

• « termini popolari sì , ma di fenfo teologico - unendo 

' la noftra inferma alla divina voftra natura - Che le la 

noftra è imprudenza bifognerebbe fimilmente dire cenlu- 
rabile la frafe di S. Paolo adoperata in. tale propofito 
col popolo di Filippi - In fimilitudinem hominum fattus, 

& babitu inventus ut homo - Dove S. Agollino da al N. 

: C. 1 * infegnamento di connettere fri loro le due parti 

della proporzione, anziché prenderla mutilata, e feo- 
tielTa «h Hoc ergo nomine habitus fatis figni fica vit Apo- 
ftolus, quemadmodum dixerat in fimilitudinem hominum 
* fatìui , quia non transtìgnratione in hominem , fed habi- 

tu faftus eli, cum indutus elt hominem , quem libi unt- 
cns quodammodo, atque confocians immortalitati ,eter- 
nitatique fociaret - Non volemmo , che il S. Dottore, 
omertà avendo la voce ipojlatica , incontrane pur elio 
dal N. C. la taccia d* imprudente . . 

La feconda cenfura del libricciolo dice , che i Dome- 
nicani non /offrirebbero affolutamente , che nelle adorazioni 
a Gesù fi a invocata la Santa Vergine, e che le fuppltcbe 
piuttojlo che a quello fiano indirizzate a que/la , perchè 
conceda grazia ; e direbbero , che con tali orazioni fguajate 
fi confondono i culti,, e fi fomenta un idolatria materiale nel 
popolo., l’ex non chiamarlo sfacciatamente impotiore, di- 
remo,* che. ha pur lette poco le AOl(jT6 f ^ ^ # I 

fogna , le fgppliche imiiiii^ate a Alari» > non a Gesù > 
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perché ejfa conceda gratta , ti produca un fol patto , In 
cui I e Juppliche fiano a Marù indirittatc ; ci porti un e * 
prettìone , per la quale fi lignifichi , che conceda gratta , 
e allora, le non gli daremo vinta la caufa , almeno lo 
direm veritiero *, carattere onorato , che non pollia- 
mo quella volta accordargli . Abbiamo detto , che non 
perciò daremmo vinta la caufa , tenendoli coitume nel- 
la Chiefa di pregare Maria , che ci conceda la gloria 
in quella fupplica ^ Et Jefum benediftum fruftum ven- 
tris tui uobit poji hoc exilium ojìendc — ne perciò quella 
preghiera patta nel numero delle o rattorti jguajate ; ne 
la Chiefa confonde con etta i culti , ò fomenta un idolatria 
materiale nel popolo . Di qui è, che i Domenicani non fa- 
rebbero perciò quella cenfura alle nottre adorazioni, non 
ett'endo quelli , che veggono ciò , che non è , ne li fin- 
gono , come il N « C.* bojìem quem feriant . Vorremmo 
pertanto, che s* egli non sa dir bene, almeno uicelfe 
vero , nè fpaccialTe degli errori ne* noitri ferini , che 
non ci fono • 

Da ultimo porta le parole della terza adorazione 
dirette a G. C.— Vi fupplico ad aililtermr col vollro a- 
juto, acciocché io non renda inutile il voltro fangue , per- 
dendo coi peccati T anima mia, che voi fai valte col vo- 
llro morire — 1 e dice, che i Domenicani dottori della gru- 
xia vi troverebbero più cofe da cenfurare . Qjuefta in vero 
è una critica ben fingolare; fupporre che altri vi trove- 
rebbero da cenfurare ciò , che non ci trova egli llef- 
fo , e rìportarfi agli altrui fuftragi da vago , e fognato- 
re. l’er altro poi non fiam sì bamboli da non capire, che 
vorrebbe trarre i Domenicani in lizza in materia di gra- 
zia, fupponendo , che noi fiamo imprelfi della Scuola Ge- 
fuitica . Ma il fuppoflo è fallo: Collo lludio della Hio- 
fotia ebbero fine le fcuole de' Gefuiti l'opra di noi , e 
ogn' altro genere di loro infegnamento . Il Ladre Frà 
Andrea Rovina infigne cattedratico Conventuale ci fù 
Maefho nella Teologìa • La noltra inclinazione , che 
non ci fà arrolfire, a quel Corpo, di cui h;i decilo Cle- 
mente XIV., non deriva da prevenzione di Scuola, ma 
da un non cieco alletto , di cui fiam arbitri lenza che al- 
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tri fe ne pofTa offendere • Ciò fia detto a lume di chi 
non li le cofe nel fuo vero . Per altro poi afpctteremo 
le cenfure dei dottori della grazia , onde rifolverci al* 
le rifpofte ; benché ci paja di vedere , che non vorran- 
no in ciò renderli adulatori del N. C. Furono la prima 
volta le noftre Adorazioni Campate in Parma dal Sala* 
roli Panno 17 66, ne il P. Fr. Martire Caflìo, Inquifito- , 
re, dottore della grazia ci Teppe trovare dell' erefte. Ne! 
1770 furono illtampate in BafTano dal Remondini carili- 
cerila de * Superiori , ne foffrirono oppofizioni . Una ter- 
za impresone fe ne fece del 1772 da Francefco Bolzani 
\n Milano, ne il P. Vifmara domenicano, delegato alla 
revifione trovò errori nella dottrina . Furono imprefTe 
in Roma nel 177$ con approvazione di uno del più il* 
luftri Dottori della grazia , qual era il Padre Kicchini , 
Maeitro del Sacro Palazzo, ne lè riputò meritevoli di 
cenfura . Un altra volta videro la (lampa del Geftno nel 
1776 in Genova, e vi concorfe con graziofo aflenfo il 
r. Inquifitore . In Genova nel corrente 1783 ignoriamo 
chi le abbia approvate; folameure ci è noto, che P e- 
dizione fù fatta dai Torchj del Seminario . Tra tanti 
Perfonaggi graduati , inlìgni , e luminofi di un Ordine 
così illuftre , e benemerito nella Chiefa, qual è quello 
di S. Domenico, un folo Dottore della grazia , e forfè 
il minimo , che vive incognito al mondo degli Eruditi’ 
ed a fe (tefo , hà faputo ne* fuoi ozj formar tefluto d* 
erefie , d' imprudenze , di menzogne , e la follecita Prov- 
videnza del N% C. che fi proteda non troppo adulatore dei 
Domenicani , accorfe opportuna, e adulatrice alle bra- 
me del noftro Incognito, ed efpofe il fuo Efame , bello 
facendofi della dottrina fuppofta in altri . 

Entrando ora a dire della Critica al Libro de* Viag- 
gi , ci vediamo condotti dal N. A. in un laberinto di va- 
rie cofe, e fconnelTe tutte, efpofle confufamente • 1] pen- 
dere dì dar ordine ad un ammafib nemico d' ordine è ine- 
feguibile • Ripeteremo la norma da fuol paragrafi • Ci- 
gni volta eh* Egli nel fuo fcritto anderà a capo di riga * 
faremo P analifi dì quel periodo , e ne verrà di feguito 
la confutazione , fegnando in corlivo le parole, che fo- 
no fue . 


Digltized by Google 


Al r. f. ftibllifce U propofizione , che la divifionc 
del libro in duo far*. > incorrono,. Por.* due prove. Ec- 
co la l. La prima parto tratta dei viagg. da. gì , ntrapr.fi 
per altrui volontà, la feconda dogli .ntraprefi per impor- 
tanti affari i «a anche gli intraprefi por altra, volontà fa- 
cono por importanti affari ; dunque la divifionc i .«coerente. 

In tutto il fuo cfame forfè quell' * il Colo argomento, che 
fia in forma. La feeonda prova è prefa dal riporre , che 
facciamo nella pane prima quelli, che pur fi . dovrebbero 
nella feconda , e viceverfa . Porta 1* «tempio * SP.c 
,ro po/lo nella prima parto, quantunque , fc andò a Roma, 
nonci andaffe por altrui votomi, ma por profeta,, d.V - 
.ilio , che i pollo nella feconda , f ebbene nanfa. par,, da 
Roma per volontà dell' Impcradorc , ma v, fi tratto dall 
guardie. Da quelli due argomenti , che provano incoe- 
rente la divi fione del noftro libro , fpieca un fatto alla 
divifionc delle no fi, e prcdi.be da lui non •«****. 
piantate fono in quefio modo , fiam poco penaci del nofiea 

“ ^"confutiamo quello ff. La prima prova è tratta da 
un infedele rapporto, che fà del tello. La fonte :è gua- 
da , fe la critica ha principio dalla menzogna , e «lai * 
mutilazione delle parole. V idea dell* Opera f. A alla 
pag. IV. « Due parti , dice i' Editore di noi parlando, 

dona all* opera : comprende la prima 1 viag ®‘ * 

telici intraprefi per altrui volontà, la feconda Iti 

role' a propri)^ .baione che' fanno il contrappello dell' al- 
trui volontà fono omefle dal N. C. fenza fcrupolo per 
provare incoerente la d.vifion, . Che fe nel principio del- 
1. feconda parte pag. $t, le parole * tlc,,on 
omefTe, diciamo, che dal piano , e dall «*«, de11 °* 

.era deve formare il fuo giudizio , non da u " 
ne di Rampa batlevolmente giulllficata dall idea , che 
« dà ,*7dl,ore . E' falfo altresì , che anche i viaggi 
per altrui volontà f afferò pure per importanttaffart.Kic ^ 
«S ner ventura lo poterono efferei alcuni nò. I viaggi 
r P i„dt S Clemente, e di S. Cornelio pag. ir. non 

efempio di S>. Clemente , c nP r fola vo- 

furono certamente ?" mfortantt tjfart , ma p ^ 
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lontà di Traiano , e di Gallo , quando però il R. N. C# 
non inclinane a riputare affare importante r arbitraria 
Violenza di que' due Cefari protettori del pagairefimo • 

I viaggi poi addotti di S, Pietro , e di Vigilio non 
giovano al Tuo proposto • La partenza , che il primo fe- 
ce da Roma pag. 6. per occafione delP editto di Clau- 
dio, non fù certamente di Tua propria elezione . Tercid 
è porto S. Pietro nella parte prima del noftro libro • Li 
altri viaggi di lui arbitrari , che fi contengono nella no- 
ltra rtoria , vi fono regirtrati per dare un' ideadellefue 
fatiche, e del fuo governo, fecondo il propofito gene- 
rale da noi accennato nel Frontefpizio .* Era eziandio 
dovere, che il primo Pontefice univerfale precedei^ gli 
altri nella narrazione dei loro viaggi . V equivoco del 
N. C. è porto in quefto , eh' egli confiderà 1' andata di 
S. Pietro a Roma , non la partenza da noi narrata alla 
pag. 6. in que' termini , che convenivano. Vigilio poi 
venne porto nella II. parte, rtantechè fù arbitrario il fuo 
viaggio di Cortantinopoli , Non potevamo adottare ne 
la violenza , con cui le guardie imperiali il trajfero di 
Roma , ne le J'ajfate del Popolo Romano . Quefte circoltan- 
ze deferitte nella vita di quel Pontefice da Anartafio bi- 
bliotecario poffono trovar fede prelfo del N. C. non già. 
preiTo di noi , ne del Baronio /ne di Natale Alertandro 
( Kilt, Szcul. 6. c. 2 . a. p. ) , i quali lo tacciano di falli- 
ta . Le divijioni delle Prediche non hanno che fare al pro- 
pofito de' viaggi . Potrebbe venirci maniera di meglio 

v innertarle in altro luogo. Ora baili il dire che formano 
un argomento ertraneo al fuo alfunto , e un buon criterio 
le depennerebbe come incoerenti dalla fua cenfura. 

II fecondo è dell' ej'ame critico . Non ci propone cofe 
dì rilievo ; fi Contenta di prevenire il pubblico , che 
non è ni calo di efaminare i viaggi di p 4 # Pontefici , de * 
quali diamo la jlorta, Re/lringe il fuo giudi Lio folamente fui 
primo , e P- ultimo , e f opra, un terzo aiiiii di inoltrare 1:* 
fua propofizione d’ alfunto , che non Jenza fondamento P 
injtnua d: non mefebiarci nella letteratura . Le parole pren» 
deremo folamente il primo , e V ultimo relativo ad entrami 
hi i viaggi) ci fembrano alquanto ofeure • Llpreifo aven- 
do 
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do che efaminava il primo piaggio , e P ultimo , erari» 
inutili Je altre parole relativamente ad entrambi i viag- 
gia Ciò- detto fia di paflaggio per ammonirlo di appli- 
carli meglio alla fintali! . 

Il terzo 0. sì che entra in lizza . Ma ivi appunto 
comincia lo zibaldone: Ammalia in un folo paragrafo di 
3£. righe tali cole, e tanto confufamente , che è for- 
za di formarne 1' analifi a difcrezione . Si può penfare, 
che ivi muova due obiezioni all' andata di S. Pietro a Ro- 
ma ; e però primo ricerca per volontà di chi abbia in- 
trapreiò il fuo viaggio? indi a fieri fce , ,che la mi// ione 
di G . C. per tutto il mondo non entra nella categoria della 
nojlra divi /ione , e cbe gli altri Pontefici , che viaggiarono 
per importanti affari lo fecero pure per volontà di Dio. Sul 
dubbio dell' andata di S. Tietro a Roma dice: Primo eia 
dovevamo provare , cbe jìavi fiato veramente. Secondo full* 
opinione d* alcuni Protefianti mette fallace la tradizione di 
tutti i Padri . Terzo autentica la fua obiezione coll' auto- 
rità degli eretici. Quarto pretende , che noi ci dove/fimo 
yno firare intefi delle loro contradizioni . Quinto obietta con- 
tro 1’ autorità di S* Paolo , e trova difficoltà fui tempo 
di tale andata. Sedo aflerifee , che i Romani per a/Jìcu - 
rare la primitiva loro credenza hanno impafiato infieme anebé 
S. Paolo , ed anno allegata una bicipite autorità ne* Ponte- 
fici di S. Pietro ,■« di S. Paolo. Settimo accredita il fuo 
dubbio con 1' autorità di S. Clemente Papa. Da quella 
ferie di obiezioni fi avvedrà ognuno deli’ inconfeguenza 
de l N. C. ne’fuoi fidenti . E noi difeendiamo a confutarlo. 

Per volontà di chi S. Pietro imprendelle la fua parten- 
za da Roma, lo dicemmo poch' anzi , e 1' abbiam fupo- 
Ito nella nodra doria pag. 6 . Un po' di rideihone a quel- 
la pagina rifparmiato avrebbe al N. C. 1’ incomodo dì 
domandarcelo. Dice bene, che la mi/fione d, G. C. per 
tutto il mondo non entra nella categoria della nofira dtvijio . 
ne ma efprime male il fuo concetto . l a nodra dori» 
non parla ne della mi dìo ne di G. C. in terra fatta dal 
fMdre eterno , della quale folamente fi pofibno intende. 
re le riferite paiole, ne della mifiione degli Apodolì fat- 

da G. G. per tutto il tnoudo . Di queit' .ultima fori e 
** iti- 
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intende il N. C. , ma per farfi capire doveva efprlmer e 
tm la di lui miflione fatta da G- C. — Speriamo , che co 1 
tempo imparando poco a poco a fcrivere , eviterà in tal 
genere le correzioni. L* altra proporzione , che gli mi* 
tri Pontifici , i quali viaggiarono per importanti affari % l § 
fecero per volontà Ai Dio , con poco fi confuta • Se inten- 
diamo la volontà permiffiva , fiamo d* accordo, d* altro 
genere lo neghiamo. Quella inutile repetizlone , che fi 
il N. C. del fuo equivoco intorno all* incoerenza della 
noftra divifione, fi vede ivi incalirata per aprirli via a 1 
farcafmo , con cui efprime , che anche il Regnante Som • 
rn o Pontefice diffe d* averlo fatto . Sfido il N. C. vifiona- 
lio , a ritrovarmi in tutte le allocuzioni del Papa, che 
può avere rillampate in Padova, una efprelfionc fola, che 
indichi la volontà di Dio nel fuo viaggio • Non che per- 
ciò noi potette dire: ma trattandoli di un fatto , che 
non è , fe 1* abbia in pace il N. C. , fe li diciamo, che 
l 1 hà coniato al fuo torchio per darlo ad intendere a eh 1 
non sà più che tanto. 

Ora è il palfaggio alla feconda parte del fuo 0., "nel • 
la quale promuove i fuoi objetti full* andata di S. Pie" 
tro a Roma. Noti II Lettore con quanta fagacità dì cri- 
tica tra i molti luoghi, ne quali la nollra llorìa fa ca- 
pitare S. Pietro , egli prenda dì mira la fola fua anda- 
ta a Roma • Quella , che forma 1* epoca della Primazìa 
del Romano Pontificato , doveva maggiormente interef- 
fare il fuo zelo religiofo » e la fuacenfura. I motivi di 
guerreggiarla pofTono eirer noti folamente a lui « Non 
per quello gli accorderemo la pretenfione che fi dovejfe 
da noi provare l* andata di S, Pietro a Roma . Lo ftorico rac- 
conta il fuccefTo ò reale, ò verofimile fecondo i fonda- 
menti, che lo alììflono. La nollra fioria di S. Pietro ef- 
pone quello , che trova garantito dall* autorità de* Pa- 
dri , ò da fiorici contemporanei anche pagani . Se una 
dittertazione, anzi che un racconto, tefluto avelfimo , ci 
faremmo incaricati di quelle prove, che fi ponno leg- 
gere in mille Autori , ed eziandio in quelli citati dal N - * 
C. Siamo certi, che non oliarne tali prove avrebbe a noi 
donato quella credenza , che dona a Natale Aletfandro » 
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allo Scbeltrate , ed al Calmet « Sarebbe da ttupire , che utt 
Cenfore Regolare preftafle fede a quelli Autori, fe la ne- 
ga alla tradizione medefima de* Santi Padri . Cerca dx 
noi le prove , e contradice quella della tradizione, alla 
quale , mancando il facro tello , fi deve dal Cattolico a- 
vere ricorfo • Solliene , che la tradizione di tutti i Padri 
può ejfer fallace , quando non cornine'] da autori /introni * 
Sebbene fi potette afiolutamente negare la propofizione, 
comecché contraria ella fia alla dottrina di S. Giangrifo* 
Homo ; fe il N. erudito , troverà , che non reftano da 
ella efclufi gli autori /introni ; a fuo tempo ne farà da 
noi iftrutto. Deve interettare di più il combattere il lu- 
terano fuo principio, diruttore della Tradizione ,cui la 
Chiefa pretta la fede medefima , che fuol dare alla di- 
vina fcrittura . Dove S. Giangrifottomo efpone il patto 
di S. Paolo — ltaque fratret Jiate , & tenete traditionts 
tire, dà quello cattolico infegnamento — Hinc eft per - 
fpicuum quod non omnia tradiderunt per epiftolam ,fed mul- 
ta eli am fine /cripti* : & ea quoque funt fide Ugna» Quam* 
obrem Ecclefia quoque traditionem cenfeamus e ff e fide dignam • 
Efi traditio : nibil quarat amplius , ( h. 4. in r. TelT. z.)£J 
Qual idea forma il Lettore intorno alla Religione del 
N. C.? Crediamo che non fia meltieri di ricorrere ai Mae - 
firi della grazia per giudicare della fua . Almeno avanza- 
ta una propofizione tanto ardita avette dimoftrato , che 
la tradizione di tutti è Padri non comincia da autori fin- 
croni , Ma fi contenta di forprendere colla fua mala fe* 
de il Pubblico , atterendo una cofa fenza provarla . Ap- 
pellali al giudizio de* Prote/lanti , * quali credono ebe 

quefia voce fiafi Jparfa fulla fede di due libri apocrifi , l* u - 
no de* quali è il combattimento di S, Pietro con Simon Ma- 
go f e V altro il libro di Papia Jeropolitano . L* autorità 
de* Protettami è degna d* un tal Cenfore . Ma a qual uo- 
po è qui addotta? A provare per ventura , che la tradi- 
zione de* Padri ? fallace , fe non comincia da autori /inora- 
rti ? nò certamente • Mottrerebbe al più , che la loro tra- 
dizione s* appoggia a libri apocrifi. Non batta però, che 
eelcuni protestanti ciò credano , e fecoloro fel creda, per 
non e (Ter da meno , il N. C. y bifogna provarlo con e- 
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vìdenza , e quetto è ciò, che non fanno nè i protettan- 
ti , nè il N. C. Mette bene per apocrifi de' libri , che ta- 
li non fono tenuti da chi ne sa più di lui , Qjial è quel 
libro , e come s’ intitola , di Pap'ia Jeropolitano , che chia- 
ma apocrifo ; e fulla cui fede i Santi Padri fparfero la 
voce deir andata di S. Pietro a Roma? Quetto Santo Ve- 
feovo d* Afia già difcepolo , come vogliono alcuni , di 
Giovanni Seniore , ed amicilfimo di S. Policarpo, cinque 
j i bri compofe col titolo — > E xpofìtio Sermonum Domini ~ 
Intorno ai quali Natale AlefiTandro quantunque critico 
«on fa quettioue [ hitt. Satc. 2. c. 4. a. 2. ] E febbene da 
tui traeflTe orbine I' opinione de* Millenari, ne parla- 
no con onore Eufebio , e S. Girolamo nel catalago de' 
Scrittori Ecclefiaftici , ed il Fleurì ( 1 . 3. 15. ) Io eneo, 
mia per la fua dottrina nelle cofe antiche , che raccolte a- 
veva dai difcepoli degli Apoltoli , e per il Juo amore al- 
le tradizioni . Chi sii , che quello fuo amore alle tradì , 
«ioni , e la fua dottrina nelle cofe antiche non formino 
il fatale fuo demerito pretto del N. C. nemico delle 
tradizioni , e amante dei paradottì de' Novatori ? Perchè 
quando pure fi vogliano que* libri fupporre apocrifi, non 
ii può contrattare loro il pregio d* una ben remota an- 
tichità , e quello di contenere molte verità fpecial- 
mente ove la dottrina non interetta , I fatti più no- 
ti , e più certi diventano fovente coll* andar del tem- 
ilo i più incerti , ed ofeuri . Ma perchè rare volte s’ in- 
ventano di pianta , così chi ne primi tempi efpofe fimi- 
li racconti) non ebbe certamente in miradi fpacciar co- 
fe , le quali non aveffero alcun* ombra di verità . In 
maniera che anche nei libri apocrifi fi contengono delle 
virtù non poche , le quali non lafciano per quetto di ef- 
fer tali. La quale regola ci venne infognata da S. A- 
gottino ( I. 15. de Civ. c. 23. & 1. r8. c. 38. ) e da San 
Girolamo [ in c, 1. ad Tit. ] 

Maggior pefo crede di dare al fuo obietto coll* au* 
Torità dell’ Ofpìniano , del fVirbecbero , dell* Illirico , dello 
Spanemio &c, tutti eretici , che contrattano 1 * andata di 
S. Pietro a Roma , ai quali pofeia , donando 1 ’ ultimo 
potto , fi feguire due cattolici nel Molineo y e in Giambat^ 
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tijU Mantovano. Vi è neceflìtà di rilevare in quello articolo 
alcune malizie del N. C. Per qual ragione , citando 1 
Proiettanti impugnatori , non aggiugnere anche il Canei 
Io Scaligero , il Chippingio , 1 * Utterio , il Clerch, P Am- 
mondo [ in Matth. 23. 24. ) il Biondello ( de Prim. ) il 
Grozio ( com. 1. Pet. 5. 16. ) il Newton [ Pof. in Apoc. ) 
fcrittori i più infigni trai protettami , i quali hanno va- 
lorofamente fottenura la verità della noftra ftoria? per- 
chè almeno non citare Calvino, il quale più del N. C# 
rifpettofo alla tradizione, febbene contralti a S. Pietro 
una lunga durata nella Sede Romana , lo fuppone nul- 
lameno per alcun poco Vefcovo di Roma , e 1 * atterifce 
certamente andato, e morto in Roma? — Tamen proptev 
Scriptorum ajfenfum non pugno , quin illic mortuus fuerit 
( lib. 4. InA. C. 6. e 15. ) fed Epifcopum fuijfe , prsj'ertim 
longo tempore persuadere nequeo — Perchè non accennare fe 
non altro, che i Centuriatori di Magdeburgo. (cent. 1. 
]• z. c, io. ) erano di contraria opinione ? Appunto pec 
quello che non s* uniformano al fuofittema. Inoltre per 
qual motivo addurre protettanti potteriori , e moderni , 
e tacere fra loro i primi autori della quettione ? Non è 
quefto fatto ad arte per meglio imporre, la vera fonte 
celando, da cui tratte le principali fue cenfure ? Suoi 
non fono gli objetti della fua critica : fi è vellito delle 
penne altrui, benché amando meglio di comparire Mae- 
ftro , che difcepolo , non mai citi P autore , da cui le 
prefe a prettito . Sino al mille quattrocento ville in pa- 
cifico pottetto la tradizione de* Padri full* erezione del 
Vefcovado fatta da S. Pietro in Roma • Regnava in A*" 
vignone Giovanni XXII , quando Marfilio Mainardino 
da Padoa Teologo delP Imperadore lodovico il bava- 
io vendè a Cefare la fua penna adulatrice , e pretefe 
nel fuo libro ~ Vefenfor paeìs — che S. Paolo, non San 
Pietro fotte flato Vefcovo di Roma • II N. C. per ag- 
giugnere qualche cofa del fuo, pretende , che ne S. Pie- 
tro , ne S. Paolo folfero i primi ittitutori della Chief* 
Romana , ma un qualche Giudeo , 0 Afiatico , non punto ca« 
techijla pag, 106 • , Marfilio s J appoggiava agli Atti a- 
pottolici , i quali dcfcrivono S, Paolo per due anni in 
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$oms » e nulla dicano di S. Pietro . In tale maniera com- 
battuto da Cefare il Primato coll* armi , guerreggiato 
dal fuo Teologo con le dottrine , e con i fcritti , venne 
quell* ultimo riguardato dal CrHlianefimo come Eretico, 
C Novatore , e il Tuo dubbio fu riputato così ridicolo » 
che non trovando accoglienza pretto veruno , dovette 
tramontare al nafcere , e venir meno col mancare del 
fuo autore. Ripullulò la controversa al comparire del 
fecolo XVI, Un certo Guglielmo precettore di Giovan- 
ni WJclefo la rimife in campo, e vennegli feguace il 
luterano Udalrico Veleno, che pubblicò 18 Perfuajfoni in 
obietto deir andata di S, Pietro a Roma . Dalla purez- 
za di quelle fonti tratte il R. N.C. le fue cenfure , e (i 
fa bello dell' erudizione trovata in altrui . Tacque nul- 
lameno il nome di quelli Novatori, acciocché il Pubbli- 
co non s' accorgette , che quello Marfilio redivivo in 
Padova , coprendofi delle altrui velli , riputava a glo_ 
tla la produzione d* objetti non fuoi . E' curiofa cofa in 
vero, eh* egli ci imputi a delitto il non ejferci mcftrati in. 
te/ì del dubbio de Proteftanti . Doveva riflettere, che lo 
dorico cattolico s' appoggia ai monumenti della Chiefa, 
Romana, non ai contraili molli dagli Eretici. Noi ce ne 
faociamo un dovere, follenendo adetto la parte piuttollo 
di Cenfore , che d' Ulorico • Quale poi fia l'argomento 
di S, Paolo non Tappiamo rilevarlo abbaSanza dalla ge- 
neralità de' fuoi termini, e meno le difficoltà intorno al 
tempo pretifo in cui /fa andato a Roma ; frettando a lui 
il produrle . 

Il pover Uomo è in parere di fpaventarci con de* 
farcafmi • Dal dubbio de’ Profetanti fà, pattagglo , e con 
qual deduzione ognuno il vede , alla paura de * Romani , 
ibe Jfa provato un giorno con qualche nuovo monumento , 
che S . Pietro non Jfa flato a Roma ; che per mettere in/fcu* 
ro la primitiva loro credenza hanno impalato inffeme anche 
S. Paolo , ed hanno allegata una bicipite autorità ne* Pon - 
tejici di S. Pietro , e di S. Paolo , perchè di queflo fecondo 
eion et bà dubbio alcuno , che Jfa flato a Roma . Un tale pe- 
riodo è da eliminarli con minutezza • Lafciamo che dal 
pottibile non può venir forza ad un' argomento, in cui fi e* 
famina ciò che è fatto. £• 
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E' grande la noftra maraviglia in vedere adoperarli 
dal N. C. una tal foggia d* argomentare . Softiene , che 
S. Pietro non era fiato a Roma ; adduce a prova 1* au- 
torità e il dubbio de* Protettami ; rifiuta la tradizione 
comecché pojfa ejfer fallace , e lafcia dei fatti appoggiane 
dofi a due libri apocrifi , e dopo tanta fua evidenza defide- 
ra , che fin provato con qualche nuovo monumento , che 
Pietro non è fiato a Roma . Che cofa é quella fe non un 
contradire apertamente a fe medefimo ; e un confettare 
chiaramente , che fin qui non fù provato ancora ? Siaf- 
ficuri nullameno , che un tale monumento nuovo non fa- 
rà mai prodotro . Roma non ne hà paura . Se V incettan- 
te induftria dei Protettanti in Itante falfificazioni , che 
loro furono tempre sì familiari, non produtte finora un 
monumento capace di dillruggere la tradizione 9 malgra- 
do lo ttudio preifo a cinque fecoli a ciò fare adopera- 
to , non faprà produrlo nemmeno in avvenire. Il N. C. 
poi dipingendo i Romani in paura d* etter convinti da 
qualche nuovo monumento , doveva almeno dittìmulare 
I* primitiva loro credenza, nelle .quali parole confetta 
fenza volerlo , che fin da principio quella fù la loro cre- 
denza , e quella loro prima credenza ha un potteflbrio' 
di 18. fecoli. Calando la primitiva loro credenza non mai 
variata per 1800 anni , un qualche zotico popolano av- 
rebbe forfè potuto inghiottire la paura di Roma , che egli 
dà ad intendere . A1P oppotto fapendofi etter quella la 
primitiva credenza di Roma , ni uno vorrà perfuaderfi , 
che una carta ,che un nuovo monumento polla in un'at- 
timo dillruggere la fortunata imprellione di tànje età, 
a quante monta felicemente il Crittianefimo . Di qui è 
falfo in primo luogo , che i Romani perciò impauriti ab- 
biano impafiato infieme a S, Pietro anche Paolo . Il mar* 
tire S. Ignazio , Dionigio di Corinto , Efegippo , Eufe- 
bio , Teodorero , Atanafio ) ap. Bellar. 1.2. de Sum. Pont, 
c. 3.] non erano Romani, e infieme unirono nel mar- 
tirio , non nell’ autorità i due Apolidi • Ealfo in fecon- 
do luogo , che abbiano allegata una bicipite autorità nel 
Vontejicato di S. Pietro , e di S, Paolo . Egli fi inoltra poco 
iftrutto nc’ fanti dogmi di Religione • A S, Pietro non a 

B S. Pao- 


s. Pai/lo G. C. diede le chiavi dell* eeclefiafilca giurif- 
dizione , come fi legge nell' Evangelio - T ibi dabo da- 
vei Regni codorum Di là (blamente traggono i Ro- 

mani Pontefici il tutto della loro Suprema Autorità , e 
non Tappiamo quale autorità pollano deTumere da San 
Paolo, ò quale bifogno avellerò di ripeterne una parte 
anche da Lui, onde formare V impajlo di quella bicipite 
autorità dal N. C. poco iftrutto de' dogmi principali fpac- 
cìata con tanta franchezza . Entrambi quelli due grandi 
Aportoli fi chiamano fondatori della Chiefa Romana ir- 
rigata dai loro fudori , catechizzata dalle loro ifiruzio- 
ni, fecondata dal loro fangue ; con quella differenza pe- 
rò, che S. Pietro lo fù come Vefcovo , e Pallore ordi- 
nario di Roma, e S. Paolo lo fù come Tuo Coadiutore. 

E quello è il fenfo cattolico delle parole d' Eusebio, al- 
lorché [ hèr. 27. ) gU chiama entrambi Vefcovi di Ro« 
ma . Perciò S. Pietro vi fi tenne a lungo , e S . Paolo non 
vi fi fermò, che per pochi anni, e come di paleggio 
~ Scio quod praterient videam vot — ( Rom. ); perchè 
il primo vi era Vefcovo , e P ultimo folamente coadiu- 
tore. Falfo In terzo luogo , che V unione di quelli due 
foffe dai Romani impalata per paura di qualche nuovo mo- 
numento. Per fino da primi fecoli i SS. Padri li unirò- 
no entrambi nelle cure del loro Aportolato , e del loro 
martirio, ne d' allora , ne in poi eboero in mira di pre- 
venire con tale unione la Tcoperta di qualche nuovo ma - 
numento . Dovrebbe arroifire il N. C. nell impaftar frot- 
tole inconcludenti al calo, e ridicole nell’ invenzione. 
Del pari è inconcludente V argomento , che defume da 
S. Clemente, il quale, egli dice, chi fcriffe fobriamen- 
te di S. Pietro , e defcrijfe con vivi color» la gloria del mar- 
tirio di S. Paolo . Ancorché S. Clemente fcritto averte 
con fobrietà di S. Pietro , non proverebbefi per quello , 
che il Principe degli Apertoli non forte fiato a Roma, e 
là martirizzato come S. Paolo. Ma è falfo, che S. ele- 
ni ente abbia fcritto fobriamente di San Pietro . Perchè 
nella lettera ai Corinti , che il N. C. non fi cura di. 
citare ,efprime, che S. Pietro non patì una , ò due vol- 
te , ma moltirtime , e avendo terminato il Tuo marti- 
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rio Tali a! luogo gloriofo , che gli era apparecchiato. 
Farla poi di S. Paolo, non defcrivendo con vivi coleri la glo- 
ria del fuo martirio , ma Polo ripetendo in una pennellata I 
diverfi patimenti narrati già da S. Paolo lleflo nelle fue 
epiltole . Del modo , del tempo , del luogo del loro mar„ 
tirio S. Clemente non dice parola , benché il N. C# lo 
feriva con tanta efagerazione , Conchiude il N. C. che 
le lettere di S. Paolo non lanciano dubitarne . La fua fintali! 
precifamente efprime , che le lettere di S. Paolo non 
lafciano dubitare de' vivi colori , con cui S. Clemente 
defcrilTe il Aio martirio , ma S. Paolo non poteva alfi- 
curarci di ciò , che S. Clemente pofteriore al fuo mar, 
tirio fcrilTe di lui. Piuttollo quelle parole le lettere di S, 
Paolo &c. fi dovrebbero riferire alle altre fopra efpofle 
— non v* ha dubbio alcuno , che S. Paolo fia fiato in Roma •— 
Ma ficcome tra quelle, e quelle fi legge ,che S. Clemen- 
te J'crijfe fobriamente &c. cosi non fi ponno facilmen- 


te connettere,* effetto dell' eleganza, con cui fuolfcri- 
vere il N. C. 

Maggior imbarazzo prefenta il quarto paragrafo 
privo d' afTunto, di metodo, di deduzione. Poiché nel 
paragrafo antecedente voleva , che fi provajfe ejfere fia- 
to S, Pietro veramente in Roma; relativo a fe medefimo 
fi laj'cia in quello da buon cattolico facilmente perfuaderedi 
quefio viaggio \ il fuo dubbio ora verte fui tempo , in cui 
l* bà fatto . Quella pare ia fua propofizione d’ afTunto. 
A provarla rifiuta il tempo da noi fiffato ad un tal viag- 
gio , e llabilifce con Lattanzio , che andò a Roma fotto 
Nerone . Da quella prova fpicca un fatto da cavallo , e 
variando afTunto , dice, che i Romani fofiengono una loro 
immaginaria tradizione , che fia fiato in Roma per 25. an- 
ni * Provarla immaginaria . Primo fi riporta ai pregiudi- 
cj delle nazioni inclinate a fiabiltrfi origini ò favolo/e , ò 
alterate: Secondo chiama ridicola quefia cronologia di 2$. 
anni: Terzo dà una regola di critica, benché fuor di 
propofito , intorno all' addurre autorità confutate , e il ri» 
portare delle autorità mutilate, e llravolte . Quarto ri- 
torna alla Cronologia appoggiata all * autorità de' Padri, e 
*iice , Che nan fi può accordare colla f aera Scrittura , e con 
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le tradizioni orientali fenza cadere in ridicolo • Quinto ci 
racconta una favoletta affibbiata a Benedetto XIV , de- 
gna prova di Critico . Serto cambia per la terza volta 
aflunto , e ttabilifce la propofizione dimoftrativa , che 
nel noftro jìjlcma S. Pietro avrebbe dovuto correre perpetua- 
mente le pofie . Settimo viene alle prove, che riduce a 
tre: Se la prima confitte in una capricciofa cronologìa 
da fe prodotta ; la feconda è tolta dal monumento fof- 
petto del combattimento di S, Pietro con Simon mago / otto 
Claudio , che Egli con tutti gli fiorici riporta al tempo di 
Nerone : la terza è prefa dalla Cattedra di S. Pietro an- 
cor fuiftftente in Roma. Ottervi il Lettore in grazia, che 
eccellente ragionatore fia il N* C. : In un folo paragrafo 
cambia tre volte propofizione , e per tacere di mille 
fconcj nella fua argomentazione , a provare che S, Pie- 
tro doveva nel nofiro Jìfiema correre le pofie perpetuamente 
forma un dettaglio d* anni , il quale al più prove- 
rebbe , che S. Pietro non potè divorar tanti viaggi , 
non già , che Egli dovere correre perpetuamente le pofie ; 
poi aggiugne , che il combattimento col Mago fu al tem- 
po di Nerone , e che la cattedra oggi efiftente in Roma 
non è la Retta ufata già da San Pietro • Che forza han- 
no mai quelli due argomenti per dimottrare che S, Pie- 
tro avrebbe dovuto correre perpetuamente le pofie • 

Ripigliamo V analizzato fuo paragrafo • Non con- 
vincendoli , che S. Pietro fiali portato a Roma al fini- 
re dell’ anno fecondo di Claudio, ò al cominciare del 
terzo ci domanda d* onde il J'appiamo . Un buon critico 
anziché avanzare quella domanda tendente ad ittruirlo 
in ciò che ignora, avrebbe piuttotto dimolhato , che un 
tal tempo non era verofimile. Per altro poi noi lo Pap- 
piamo dalla Cronica Aleffandrina , da Eufeoio, da A- 
done di Treveri , da Damafp Papa , da S. Ifidoro f da 
Ireculfo , da Adone di Vienna , da Beda , e polliamo di- 
re anche da Sulpizio Severo , il quale entrando a par- 
lare del governo di Nerone dice , chiaro , che per le cu- 
re di S. Pietro aveva prefo gran piede in Roma il Cri- 
(lianefimo — ' Invaluerat apud Urbem divina Religio , Vetro 
ibidem Epifcopatum gerente ( hif. fac, 1. I. J - Lo fappia- 
- mo 
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no da S. leone» Il quale nel primo fuo 'Sermone in* 
dividuò i due Cefari » fotto il cui governo S 4 Pietro ri- 
petè il viaggio — Nec mundi dominum times Romam, qui 
in Caipb a domo expaverat Sacerdoti! ancillam * Numquid 
auttm judicio Pilati , aut favìtia Judeorum minor crii vtl 
in Claudio potejlas , vel in Nerone crudelitas ? « Lo fap- 
piamo da Orofio — Petrum imperante Claudio Romam vt“ 
niffe — e più chiaramente al capo fello dello ftefio li- 
bro fettimo — Claudiut ab Augujlo quartus regnum adeptut 
e/l , manfitque in eo annoi quatuordetim , Exor dio regni ejut 
Petrus Apoftolus Domini No/fri Jefu Cbrifli Romam venit,,. 
exinde Cbrijliani Roma effe caperunt ~ In fine S. Girola- 
mo efprime 1* anno fecondo di Claudio . Ha imparato 
adefio il N. C. da quali fonti fi traggono quelle notizie? 
Veda adunque come non Io fappiamo dall * Abate Cuca - 
gni per altro Chiariamo Uomo, ed erudito, al quale 
ci riportammo per non ripetere ! forti di lui argomen- 
ti meglio opportuni per uno ftorico intento a defcrive- 
re diffufamente la vita di S. Pietro di quello Io fiano 
per uno, che fi afiume d* epilogarne (blamente i viag- 
gi. Quindi ben lungi dal credere tutte le corbellerie feriste 
dagli Abati per far la caccia alle penfioni romane , adulando 
il popolo trajleverino , predarli poteva il N. C% fenza av- 
vilimento del fuo grado, a ponderare le ragioni da quel- 
lo Scrittore addotte . Non pretendiamo , che all* auto- 
rità di Lattanzio così fubito V Abate Cucagni antepon- 
ga ; foio defideriamo , che per non incorrere giu/lamente la 
taccia di pregiudicato , e d * impoflore , fe fi trafeelgono neU 
lo fleffo autore le cofe , ebe comprovano il fuofiflema , dijfì- 
mutando le altre , che non fanno per lui , porti intero il 
tetto di Lattanzio , ò almanco ci convinca , che le ad- 
dotte parole quantunque tronche non parlano del primo 
viaggio a Roma fotto Claudio , ma di un altro fattovi 
da S. Pietro ai tempi di Nerone ; e in ‘tal modo Lat- 
tanzio concorda con gli altri Padri fopraccennati . Senza 
di queftl ftudj dovremmo giudicare tutto popolo anche il 
N. C. 

Non contento di maltrattare i Roman! pel tempo dell 
andata di S, Pietro a Roma , lafcia da parte il tempo , t 
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palla ad una immaginaria loro tradizione , thè fin flato in 
Roma per 2$. anni , e al loro proverbio limitatore della Du- 
rata di Succe/fori Non videbis dies Petn — , che tengono 
per articolo di fede . Qui tutto occupato nell* investire i 
Romani Tuoi gran nemici in un punto , che non è da noi 
foftenuto nella noftra iloria , il faggio critico lì fà cen- 
jfore immaginario di cofe da noi non dette , e ci dimen- 
tica quafi all'atto, non rammentandoci che due volte per 
dire due infolenze . Ha forfè creduto , che per occalìo- 
ne di quello Efame critico gli potefle cadere in accorcio, 
di pubblicare in ifcorcio quelle ribellioni contro del ce- 
lebre Padre Mamacchi , che in altri tempi non potero- 
no veder la luce? Sarebbe da dare il taglio ad un pez- 
20 di critica , che non ci riguarda direttamente : non- 
dimeno vogliam toccare alcune cofe . Non è piccola te- 
merità la fua di chiamare immaginaria tradizione de* Ro- 
mani i computi cronologici fatti da centinaia di fiorici, 
e la rifpettabile aflerzione degli Antichi , Toglie alla 
loro tradizione il titolo à’ immaginaria Hufebio ( ann.44.) 
— Petrus natione Galtleus Cbrrjhanorum Pontifex Primus , 
cum primum Antiochenam Lccltjiam fundaffet , Romam prò - 
ficijcitur , ubi evangelium pradtcans XXV. annis ejufdern 
urbis Epifcopus perjevcrat — S. Girolamo garantire non 
immaginaria la loro tradizione — Simon Petrus pofl epi - 
J'copatum Antiocbenjis eulejta , er pradicationem àifperfioni 
eorum , qui de circumcijione crediderunt in Ponto , Galatia y La- 
pidaria , Ajia , Bitbynia, fecundo Li audii anno ai impugnati 
dum Simonem Magurn Romam perexsty ibtque XXV. annis ca- 
tbedram Jdcerdotalem tenuit u/que ad ultimum Neronis an- 
nui» y idcft decimar» quartum — Ma quelli due Padri, che 
danno la chiara idèa della fondazione delle due Chiefe 
Antiochena , e Romana , che afiegnano il tempo della 
fua venuta in Roma , che toccano i molti viaggi da 
3 Lui intraprefi ,* che fanno, a dir tutto, i direttori alla 
noftra boria , non hanno credito prefTo del N. R. C. il 
quale con imprudenza fomma taccia S. Girolamo d' a- 
dulatore , e di fallarlo . Dunque chiamiamo altri , che 
non fiano Girolamo , ed Eujebio : Damafo Papa (Pont, in 
Tett ) lo chiama Velcovo di Roma per 25. anni . S. l- 
. . fido- 
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fidoro parla d' ugnai tenore *■" Hlc poflquam Antiochenam 

f un davit Ec clejiam , fub Claudio Cejare contra Simoncm Ma m 
gum Romam pergtt , predicata Evangelium XXl\ annis te- 
nuit Pontificatum ~ Ora decida ognuno fé immaginari* 
Zia la tradizione dei Romani , ò fi veda fanatica 1 # indo* 
le del N. C. Venga adeiTo il proverbio Non videbis 
■diti Petri • Nel proemio all* e fame critico c ' iftrurte, che 
gli antichi prima di'fìffar un proverbio mangiavano un facco 
di f ale per indicare che ci penfavano bene , affine di renderlo per 
quanto è poffibile , nelle eofe umane univerfalmente vero ; 
E perchè poi fecondo i principi di quella fua frivolez- 
za non dedurre , che in qualità dì proverbio il non vi- 
debis dies Petri ~ non dovrebbe efiere inferiore di pe- 
fo , e d'autorità alP altro da lui recato — Ne ultra futor 
trepidami ~Una ferie di ì8. fecoli non interrotta fece ve- 
dere col fatto , che Pontefice veruno per quanto robu- 
fio , e di frefca eti,giunfe unquamai agli anni 25..* e 
di là i Romani , e chiunque hà un po' di fenno gli pre- 
fe quella fede , che da una collante fperienza , e tanto 
„ antica può efiere meritata . Il N. C. lafcia al Popolo il 

credere quefla cofa . Egli meglio illuminato fifa fuperio- 
re ai pregiudizj delle nazioni , che tendono tutte a Jlabilirfi 
origini ò favolofe , ò alterate : Dal contradire il Pontefi- 
cato di 2j. anni , e P invariata ofiervanza da tutti i Pon- 
tefici Succertbri non mai ad altra tale età pervenuti parta 
con mirabile connefiione ai pregiudizi delle Nazioni . Stà 
a vedere , che dopo d' efierfi lafciato facilmente pervade- 
re da buon cattolico dell * andata di S. Pietro a Roma la re* 
puta alterata e favolofa , Acciocché Roma ripeta la fua 
origine da S. Pietro non è mefiieri di farlo andare a 
quella volta piuttofio fotto Nerone , che fotte Claudio, 
nè d' ifiallarlo per 25* anni sù quella Cattedra . In qual- 
fiafi tempo capitato ci forte , ò per poco trattenuto, per- 
chè quella Chiefa fondata avelie , poteva ballare per 
illufirare la verace fua origine, non alterata , ne favo * 
lofa . E' una chimera del N. C. il volere confufa con le 
favolofe y c alterate di tutte le nazioni P origine della Chie- 
fa Romana, Ed anche in tale idèa toccava a lui di pro- 
vare come limile a quella delle altre nazioni forte Po- 
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flgine della Chiefa Romana . Egli ehe dice le cofe * ca- 
priccio» e non ha prove fplnge la fquifitezz a del Tuo ta- 
lento a rifiutare tutto ciò, che lo può convincere del- 
la Tua temerità. Perciò chiama monumenti popolari le tu 
•oole cronologiche lenza ripetere, che la fua eziandio do- 
vrà comprender!» in quello mazzo. Perciò dice ridicola la 
Cronologia dimofirativa dei 2$. anni , e fi fdcgna che an- 
che in Venezia fi la/ctajfe correre ; cioè inque’ tempi ofcu- 
xi quando quello famofo Critico non era peranche il cor- 
lettore delle Tue ftampe. Perciò reputa arbitrario il da- 
re a S. Pietro in Roma ò dieci anni di più , ò dieci anni di 
meno , che non danno fajìidio ai alcuno . Quelli fono i Po- 
di criteri della fua cenfura ; e vorrebbe» che da noi 
omelie appiè di pagina le autorità , che giuftificano le no- 
/Ire ajferzioni, e* incarica/fimo della confutazione delle addot* 
te difficoltà per non incorrere la taccia tT ignoranti , quafi- 
chò Io llorlco farli dovefle tutt* infieme diflertatore , e 
le autorità da noi addotte fiate fodero confutate , ò a- 
vedìmo trafeelto autorità tronche , e adulterate . Incom- 
beva al R. C. di confutare le autorità da noi polle appiè 
di pagina, ò il convìncerci deli' adulterata loro efpoli- 
zlone . Sinora veruna confutazione non ha potuto fmen- 
tirc quelle autorità : le citiamo perpetuamente a piè di 
pagina non per richiamare al punto ifiorico gli eruditi, 
ma per convincere quelli, che tali non fono, e fingo- 
larmcnte il N. C. Ciò fia detto a rifpofia di quella le- 
zion di critica, che viene a darci efiemporanca . Se il 
dotto Sandini lafciò travedere nella fua Jìoria , che non tut- 
ti erano con lui d ’ accordo , a noi è piaciuto diverfamen- 
te : ognuno è libero, ne il N. C. è in diritto di voler- 
ci pedanti, ne di farci fcrivcrc a fuo modo* 

Finita quella inutile cicalata fà ritorno alla Cronolo- 
gia , che già dide ridicola , Sebbene fia appoggiata all' au- 
torità di S. Girolamo , e d‘ Rufebio forfè alterato da S. Gi- 
rolamo , egli sà ebe non fi può accordare colla Jcrittura fid- 
erà., e colle tradizioni orientali di S. Giangrijoflomo , d‘ Ori- 
gene , e degli Jle/fi Girolamo , ed Eufebro fenza cadere in un 
ridicolo . Quello veramente era il luogo di portare i trat- 
ti della Scrittura /aera , che la difiruggono, e di produr- \ 
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jre le tradizioni orientali , che la convincono di fallita, 
E' pur buon uomo a pervaderli , che noi diam fede al- 
la fua parola . Se egli lo sà , fuori le dimottrazioni % 
Quelle vogliamo, non cicalate, che mettono un S. gì* 
rolamo in appetto di falfario , reputandolo alteratore del 
tetto d* Euj'ebio , e di coutradittore a fe medefimo , ac- 
creditando poi delle tradizioni oppotte alla Va ftetta cro- 
nologia . E' più ringoiare il dire - Sappiamo di piti, che 
quella cronologia non fi può accordare colla /aera fcrittura, e 
colle tradizioni orientali &c. fenza cadere in quel ridicolo 
rimproverato da Benedetto XIV . alV Abate Foggiai. . . p am 
te da pojìiglione per far diventare S. Pietro un Corriere 
Noi non fiamo adulatori , e apriamo V animo cou li- 
berti. Quanto rilpettiamo afTaittìmo Benedetto quarto 
decimo per la Va gran dignità, e per il fuo fapere, al- 
trettanto ne rammentiam per vere tutte le lepidezze af- 
fibbiate a quel Pontefice , ne ci facciam folieciti di ve- 
nerarle quantunque vere come oracoli. E' riferbato al 
N. C. 1* anteporre quella ridicolaggine verfo 1* infigne 
Monfignor Foggini alla Cronologìa di S. Girolamo , e di 
Eufebio. Vuole la prudenza di non internarfi nella con- 
futazione di quella fanfaluca , che fembra più propria 
di un piccolo ingegno , che di quel grande talento, per 
non toccar dei punti troppo fcabrofi , particolarmente 
su quel tratto, in cui il N. C. , vedendo 1* indole del 
fecolo, chiama quelli* Uomo, e Pontefice molto fpre- 
giudicato in tali bagatelle . Mi batta il ricercarlo nel no- 
ttro propolito . La. Cronologia di S. Girolamo, ed* Eu- 
febio s* accorda sì, d nò colla fiera fcrittura , e colle 
tradizioni orientali? Se non fi accorda, lo dimodri, e 
ci batta, elTendo allora inutile il ridicolo di Benedetto 
XIV. Se fi accorda, che cofa v' ha da fare il ridicolo 
di quel Pontefice? Dunque fecondo il notiro Religioso 
cenfore una cronologìa , che fi accordi colla fcrittura 
facra , e colle tradizioni fa cadere in un ridicolo , che 
tanto dicono le fue parole Zappiamo , che non fi puà 
accordare colla fcrittura /aera , e colle tradizioni fenza cade- 
re in quel ridicolo di Benedetto ire.-* Ed è per modo di ciò 
perfuafo , che aflerifee per derifione , ebe S , Pietro non 
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avrebbe potuto fare a mena di correre continuamente lepo- 
re nel fijlema del Milionario ber Ioni , quando fia vero , che 
morì nella perfecuxione di Nerone , Così la critica fatta da 
un tanto Cattedratico alla Cronologìa di S. Girolamo , 
e di Eufebio và a finire in due bullonerìe una fua , e 
T altra pafTa in bocca di Benedetto . Dimentica tutt' in- 
ficine ciò , che difle poc’ anzi , e dopo aver fpacciato, 
che tale cronologìa è appoggiata a S. Girolamo., quindeci 
righe dopo lo caratterizza fijlema del Milionario Ferloni . 

C1 fanno compaflìone i fuoi Scolari per 1' intrico , in 
cui debbon effere d' intendere le fpiegazioni di un Pro- 
feflbre tanto imbrogliato , e incoerente anche allora , 
che mette in carta ifuoi concetti . Ritorna pofcia a con- 
traffare 1* andata di S. Pietro a Roma per fondarvi il 
fuo Veftovado di 25 . anni. A tal uopo porta un tratto di 
cronologìa impattato di fuo genio e poi dice , che di 
quel tempo non erano ne fi ovvie le occafioniy ne così faci- 
le il tragitto di sì lungo fpaxio , come a r.ojìri giorni . Do- 
veva piuttofto dire , che S. Pietro non aveva danaro 
per correre continuamente le po/le fecondo il fijlema del no- 
Itro Canonica Padovano. Del relto fe , a fuo dire , vi 
erano allora le porte da correre , non mancavano imo- 
di facili per sì lungo tragitto. E dove mai ha egli im- 
parato , che a quel tempo non erano ne sì ovvie le occafio- 
ni , ne facile il tragitto ì Si volgeva pure alla Capi- 
tale tutto il mondo ; erano pur frequenti le fpedizioni 
per terra , e per mare delle Legioni romane, la navi- 
gazione fe non altro doveva pure efler facile , fe dall* 

Egitto , dall' Affrica, e d' altronde fi trufferò a Roma 
tanti Obelifchi , Statue, e marmi d' ogni maniera for- 
prendenti per la loro mole. Non diciamo per quefto , 
che -S. Pietro ci venilfc per terra ,0 per mare . Sappia- 
mo , che ci venne, ne cerchiam come. In ultimo chia- * 

ma joj petti tutti i monumenti , ebe rejlano della fua an- 
data a Roma. Afpettavamo che tali li dimottraire , e 
non sà farlo . Credevamo fe non altro , che cl recalfe 
una lunga ferie di monumenti joj'petti , e li riduce fola- 
mente a due , cioè al combattimento di S. Vietro con Si- 
mon mago ai tempi di Claudio , ed alla Cattedra di S. Vie- • 
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tro eji/fente in Roma . Ma nón è Vero , che ft quelli due 
fi riducano tutti i monumenti , che reflano favorevoli a 1- 
Ja fua andata; ve n' ha degli altri, e tra queftiilpiù 
/icuro , e venerabile è la tradizione de Padri • Nemmeno 
è vero , che fi abbia a monumento della fua andata il 
combattimento con Simon mago ai tempi di Claudio . Di- 
ciamo , che S. Pietro andò a Roma l'otto Claudio Cefa- 
lo, e riportò fotto Nerone il compiuto fuo trionfo col 
Mago . Non fù un folo il fuo combattimento con Simo* 
ne* furono diverfi come fi raccoglie dai fanti Padri,- e 
vennero coronati fotto Nerone da una vittoria deciiìva. 
La Cattedra di S. Pietro in Roma può dimoftrare , che 
fe ne fervi, fondata avendo quella Chiefa . Qualora più 
non efiftefle , non fi dedurrebbe già, che S. Pietro non 
fù , e non fedette in Roma , ficchè non può avere gran 
forza 1* argomento , che da erta ne trae il N. C. La 
queftione fe fia , ò non fia la già ufata dal S. Apertolo 
non appartiene alla nortra confutazione . Solamente fi 
noti , eh' egli chiama dubbio , <e fofpetto tutto ciò , che 
può favorire la Santa Sede . 

Abbiamo detto dì fopra , che il N. C. imparta una 
cronologìa di fuo genio .* la continua nel quinto para- 
grafo del fuo Sfarne . Ogni fua riga vorrebbe da noi una 
particolare confutazione. L'imbroglio farebbe a tener- 
gli dietro • Se non connette» ne rtà a martello nelle ra- 
gioni , ognuno penfi come le potrà fare ne' fuoi compu- 
ti arbitrar j. Per sbrigarfi faremo così. Alla fua crono- 
logìa contrapponiamo fenza ripeterla la regirtrata nella 
nortra rtoria . Non ha egli maggior diritto di formarla 
a modo fuo di quello abbiamo noi di regolarla full' au- 
torità de Padri , e fingolarmente di S. Girolamo . Sic- 
come poi tutta la Portanza del quinto, e fello paragrafo 
fi riduce dal N. C. al rifriggere il punto — che S. Pietro 
non fù a Roma almeno prima di S. Paolo , ne vi fondò 
quella Chiefa tanto fiorente, e celebre, — cosi noi percon- 
futare di mano In mano , che ci verrà il deliro , i fuoi 
errori, fenza incaricarci del difordine da lui tenuto nel- 
lo efporli , dimoltreremo , — che S, Pietro portatofi a 
Roma vi ftabiiì il primo di tutina Religione criftiana 
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con efito coli felice, che efla divenne in breve la Chic* 
fa più fiorente dell* univerfo ~ Tre parti include 1» 
noftra propofizione : Primo che S. Pietro fi è portato a 
Roma , e Io prova la tradizione: Secondo che S. Pietro 
ha predicato il primo la Religione crifiiana in Roma , 
c lo aflìcilra 1* autoriti de* Padri , e fi può dire anche 
lafacra Scrittura : Terzo che S. Pietro hi fondato una 
Chiefa numerofa in Roma , e lo dimoftrano tutt* infic- 
ine i* autorità della Storia, e la Ragione. Che dice il 
24. C.dì quella divisione chiara , giulta, dedotta? D* u- 
guai tenore , e come in quejìo modo fono piantate le di- 
•uifioni delle no/ire Prediche • Gli pare , che Jiamo pratici 
del noflro me/liere ? 

Sembra , che il filenzio degli Atti Apoflelici formi 
il primo oftacolo infuperabile del N. C. Polito perciò a 
produrre que* patti , che parlano di S. Paolo al propos- 
to di Roma, e non fanno neppur menzione di S. Pietro. 
Ua tale objetto è prefo di pianta dalle perfuafioni Vili* 
fino alla XV. di Udalrico Veleno, Ma non apprefe an< 
cora,che non hanno forza alcuna gli argomenti negati- 
vi defunti dall* autorità , contro de* quali recare fi pof- 
fono mille ragioni, e tanti argomenti politivi , che non 
hanno replica? I Santi Tadri,che fono le nolìre gujde, 
ci avvertirono ,che — defune multa in ASit Apo/lolorum , 
in quibut spiritai SanéJi grada in Petro , ir omnibul fi* 
mul Apoftolii operahatur — ( Cyril. Hier. cath. 17. ) . E S. 
Girolamo relativamente alla Cattedra d* Antiochia fi fer- 
ve di quello efempio, onde provare, che S. Luca mol- 
te cofe oraife , le quali fono egualmenle certe che 
quelle da Lui riferite Deinde prtmum Epifcopum Antio- 
chena Ecclejia Petrum fuijfe acceptmut , ir Romam exindo 
tramlatum , quod Lutai penitut omijit — ( Com. in ep, ad 
fai. c. 2. ) Anch* etti gli altri Apolloli vi fono nominati 
appena , e febbene 1* Autore compagno attiduo di S. Pa- 
olo gli abbia altresì fopravvittiito , ne defcritte la Sto- 
ria degli ultimi fuoi anni, ne il luogo, ove terminò 
1* illultra fua carriera , ne i molti fatti, che apprendia- 
mo dalle lettere di quel S. Apoltolo.Che fe tante cofa 
«gli hà taciuta di S, Paolo principale oggetto de* fuoi 
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racconti, qual maraviglia, fé pattato abbia Cotto fiien- 
zìo 1* andata di S. Pietro a Roma * 

Dove peraltro manchino le fcritture fupplifce la tra- 
dizione. I Padri più antichi , che già conobbero , e trau 
tarono perfonalmente il Principe degli Apoftoli , ailìcu- 
rano la Tua andata a Roma « Tali fono S. Clemente, c 
S. Ignazio da lui desinati in Succeffòri I* uno del Ve- 
scovado di Roma , 1* altro in quello d* Antiochia . [ CI. 
cp. i. ad Cor. Ign. M. ep. ad Rom* i.c. z. ) Loro coetaneo 
fù Papìa difcepolo , come fi ditte , di Giovanni Seniore, 
e quafi contemporanei S. Ireneo , e Dionifio di Corin- 
to già familiari dei discepoli degli Aportoli , e tutti ci 
danno la medeSima teftimonianza . ( Iren. adv. her. I. 3 * 
c. x. & 3 . Dionyf. c. 2 . ad Rom. ] Clemente Alettandrino, 
Cajo Pretedi Roma, e Tertulliano di Cartagine , i qua- 
li fiorirono quafi al tempo d* Ireneo confermano quell* 
andata. Loro vicinilfimi furono Origene , e S. Cipriano 
pieni di venerazione verfo I* Apoftolica Sede In riguar- 
do a S. Pietro, che esercitato ci aveva il Suo Primato. 
( Orig. ap. Eufeb. 1. 3 . c. 1 . Cypr. ep. jz. ad Anton. & jy. 
ad Cornei. ) Seco loro s* accordano Sul finire del terzo 
Secolo Arnobio , S. Pietro Alettandrino , e Lattanzio • 
Abbiamo contertata quella gran verità nel quarto Seco- 
lo dal grande Atanafio con tutto il Concilio di Sardica, 
dal terzo di Efefo , e dal quarto di Calcedonìa ricono- 
sciuti anche dagli ultimi Novatori . Apprettò vengono 
S. Afterio Amafeno , Efegippo, Teodoreto , S. Ottato Mi- 
levitano , S. Ambrogio , S. GiangriSoltomo , S. Epifanio, 
S. Mattimo , S, indoro , S. Agoltlno, S. Leone , S. Gre- 
gorio Papa, Beda , Friculfo , ed altri Padri tutti fiori- 
ti nei primi cinquecento anni , e tutt* Infieme 1* Ori- 
ente «ella lettera Scritta al Pontefice S, Ormifda , on- 
de pregarlo della Comunione della Sua Sede , fi accor- 
dano nel riconoscere 1* andata di S. Pietro a Roma, la 
fondazione del Suo VeScovado, e i* llluftre Suo martirio. 
S* aggiungono poi I Menologi de* Greci , i diverfi Ca- 
lendari degli Etiopi, degli Egiziani , de* Siri , e de' Ru- 
teni , e le Liturgìe di tutte le ChieSe , in cui quella 

fatto di Storia trovali regiftrato. Si legga Solo la let- 
tera 



tcra a S. Cipriano fcritta da Firmiiiano contro Stefano 
Tapa per vedere, che i Vefcovi della Cappadocia , della 
Cilicia , della Galazia ,e d* altre provincie , benché al- 
lora adirati col Romano Pontefice , non lardarono pef 
quello di riconofcere, e venerare la Sede Apofiolica in 
onore di S. Pietro, che la fondò. Nemmeno inoccafio- 
ne de* tanti fcifmi de* Greci, nemmeno in tante volte, 
che per 1' ambizione de Patriarchi coftantinopolitani , 

1’ Oriente fi è mifeiamente divifo dall* Occideute , ve- 
runo hi mai negato alla Sede Romana il pregio d* ef* 
fere fiata fondata dal Principe degli Apoftoli . In mez- 
zo fecolo , che durò il famofo fclfma d* Acacie , nel 
qual tempo tutte le Sedi Patriarcali d* Oriente occupa- 
te erano da Mongo , Severo , Fullone , Senaja , ed* al- 
tri fcelleratiiTimì uomini, giammai venne loro in pen- 
siero di negare alla Sede di Roma la qualità d’ efiere 
fondata da S. Pietro , benché mille vituperi vomitaf- 
fero contro la Chiefa Romana, che fola pofe argine ali* 

Erefia Eutichiana . Macedonio , Neftorio , Timoteo , A- 
cacio fteflo , Eufemio , Giovanni il digiunatore , benché i 

chi Eretico, chi Scifmatico , chi per Io meno ambizio- 
fo di ottenere nella Chiefa un Primato , che dette loro 
il primo luogo dopo il Pontefice Romano ; non mai con- 
trariarono quello ; che il Papa ereditava da S. Pietro 
Autore della Cattedra , fulla quale fedeva . I o fiefio Fo~ 
zio venuto al mondo tanto tempo dopo di loro , benché 
fotte il primo a negare apertamente al Papa il Primato 
di Giurifdizione in tutta la Chiefa , in vece di negare 
che — S, Pietro fia morto in Roma — chiaramente 1* af- 
ferma [ Phot. Bibliot. Cod. 113 . & alibi . ) Così è vero y 
che ne gli Eretici , ne 1 Scifmatici de* primi dodici fe- 
coli mai non hanno penfato di rivocare in dubbio un 
fatto di Iftoria intorno al quale 1* univerfo in tutte le 
età gli convinceva. A fronte di tanta autorità citiamo 
lì cattolico N. C. a dar conto di fe . Lo citiamo a prò* 
durre un fol teftimonio ( ma chiaro , e fedele ) di tut- 
ta 1 * antichità , col quale fi vegga almeno , che vi fìì 
pure chi frenetico alparì di lui pensò di rivocare in dub- 
bio un tal punto . Lo citiamo a foftenere , che 1* epoca 1 
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di quelt’ andata di S. Pietro s* appoggi a S . Girolamo , e 
•ad Eufebio forfè alterato da S» Girolamo , e non anzi al 
confenfo della Chiefa univerfaie • Lo citiamo a dimo- 
Arare , cbe la tradizione di quejlo fatto jlorico non comin- 
tj da Autori fincroni y che la Romana Chiefa feguendo è 
pregiudizj di tutte le nazioni mirajfe a Jlabilirfi un * origi- 
ne alterata , ò favolejd ; Lo citiamo a convincerci, che 
tutta 1' Antichità abbia fcritto di S. Pietro, e della fua 
Sede come gli Abati per far la caccia alle penjtoni Romane, 
adulando i pregiudizj del Popolo traJJeverino , e cbe S. Gi- 
rolamo anch’ elfo adulatore» per dar nel genio , ai Roma- 
ni abbia lafciata correre quefla opinione popolare . Quello 
ridelTo elegante dell* adulazione V ha tolto il N. C. dall* 
ultima perfuafione di Veleno ; fol che per fuperare in 
qualche modo il precettore fi è compiaciuto d* aggiu- 
gnere che per dare nel genio ai Romani fi è dà S, Gi- 
rolamo lafciata correre que/la opinion popolare ; tale ripu- 
tando il Savio critico 1* unanime confenio di quel Po- 
polo de* S. Padri , che fiorirono nei primi cinquecenti 
anni . Ne per quello , che alcuni Padri don fono d* ac- 
cordo intorno all’ anno della fua andata a Roma , 1? 
può inferire, che non vi fia andato , giacché nell* an- 
data tutti concordano . Quello obietto del N. c, fìl gii 
prodotto nella fua perfuafione prima dell* eretico Udalri- 
co Veleno . Ma dunque perchè gli Storici non conven- 
gono intorno agli anni de’ Rè Perfiani , ne intorno a quel- 
li di Samuele, di Saullc,e d’altri Monarchi della Giu- 
dea , ne intorno a quelli d’ alcuni Imperadori Romani, 
fi dovrà dire, che que* Principi Perfiani, Giudei , Ro. 
mani non hanno regnato ? Sul punto medcfimo degli an- 
ni decori! dal cominciare del mondo fino ai noilri gior- 
ni fi può dire , che tante frano le opinioni quanti i Cro- 
nologi ; dovrà perciò inferirli, che il mondo non avef- 
fe principio , ne duralfe fino al dì d* oggi . Che fe poi 
fi facefle un confronto efatto de* meli ; come gli nume- 
rano gli Ebrei , con i mefi , come gli numerano , i Ro- 
mani, non farebbe molto difficile di concordare i Padri 
fra loro . 

Omelia 1* epoca del fuo primo arrivo in Roma , 
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della quale H parlò abbaflanza nella confutazione del 
terzo paragrafo palliamo a dimoftrare la feconda parte 
della noflra propofizione , che S. Pietro fù il primo a 
pubblicarvi la Religione criftiana . 1 fanti Padri lo di- 
cono chiaramente . Sentiamo Eufebio — Salutarti prodi- 
tationit verbo Prlmus in urbe Roma evangeli/ fui clavibus 
januat regni ealeftit aperuit -» f lib. 2. hift. c. ) Sen- 
tiamo S. Leone — Beatijfimut Petrus Princept apoftolici or* 
dinit ad arcem f Ser, x. de Nat. apoft. ) romani deftinatur 
imperii , — Sentiamo Teodoreto — Primus eit Magnut Ve- 
trut [ in c. I. ad Rom. ] doflrinam evangelicam prabuit — 
S. Gregorio dopo aver narrato, che cominciarono d' al- 
lora ad eiTervi dei criftianl — Ab illit diebut Criftiani a* 
pud civitatem Romanam effe eaperunt — ( Creg. Jur. 1 . I- 
liift. c. 25. ] e prima di lui fi era efprefTo Orosio in ter- 
mini equivalenti , La sbaglia dunque il N. C. perva- 
dendoli , che non foffe capitato fino allora in Roma , che 
qualche Giudeo , 0 Affatico mediocremente informato della 
Religione criftiana, e non punto catecbifta . Doveva applicar- 
li alio fiudio de' Padri , e In tal modo non avrebbe az- 
zardato nel fuo e fame quella fanciullaggine degna d* etter 
derifa anzi che confutata , ne crederebbe di far grafia 
a S, Pietro nel farlo capitare a Roma con S. Paolo prima 
di effere martirizzato, Ecco a qual fegno giunge la teme- 
li tà d' un critico fguajato ; a riderli dell* autorità de* 
Tadri , a non curare la tradizion della Chiefa , a rifiu- 
tare i lumi medefimi della ragione per far egli fletti» 
grazia a S. Pietro nel farlo capitare sì tardi a Roma . 

Abbiamo toccata anch' etta la ragione corretta non 
meno dal fin qui detto , che da ciò, che in feguito di- 
remo con S, Paolo a dedurre in confeguenza, che San 
Fietro hà predicato il primo in Roma , e ne ha forma- 
ta chiefa celebre , e numerofa . Giunti fiamo al patti» 
di quella divina lettera , dalla quale il N, C. con ra- 
ziocinio privativamente fuo, di provar intende, che po* 
obi foffero allora i Criftiaui in Roma , e quelli pure conver- 
titi da un Giudeo , da un Affatico mediocremente informata 
della Religione .In tale maniera ci viene il deliro di con- 
futai? coli* ordine della fletta «pillola i diverfi patteg- 
gi 
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gì ò prodotti, d ripetuti dal N. C. nelle quattro colon* 
ne del Tuo efame pofteriori alla pag. ip8. 

Cominciamo dalla direzione di quell' epiftola • E' fat* 
fa a tutti coloro, che convertiti alla fede erano in Ro« 
ma — » Omnibus qui funt Roma dileftit Dei , vocatit San* 
Bis ~ Pare , che quel tutti non debba indicare un nu- 
mero di pochi $ ma un ceto non piccolo di perfone • Ve- 
dremo fra non molto , quando parlerai!! della nobiltà ro- 
mana , che S. Glangrlfoftomo 1* intende in quello fenfo • 
Indi l 4 A portolo forma l 4 elogio della loro fede già refa no- 
ta a tutto il mondo — • F ides ve firn annuntiatur in uni ver - 
fo mundo « Non pare verofimìle che un qualche Giudeo $ 
è Afiatico mediocremente informato della Religione crifliaua 
averte potuto tanto operare prerto i Romani , che la lo* 

10 fede forte già celebre a tutto il mondo • Contuttocid 

11 N. C. lo arterifce , e fi ride di noi , pretendendo, che 
per quefla lettera di S, Paolo anxi fi provi con faldi/fima 
congetture , che S, Pietro note era in Roma , e nepure vi et* 
fino allor capitato .... Il dire , foggiunge , che la loro fe - 
de i celebre per tutto il mondo non conclude , che fojfero po- 
chi , ò molti , ò fe anche fi vote fiero prendere quelle parola 
di complimento .... provano al pik , che fi erano refi cele- 
bri nelle perfecuxioni di Claudio . Ma non fiamo foli a 
prendere quefla lettera ad argomento della fondazione 
della Chiefa romana fatta da S. Pietro. Similmente la 
prendono Natale Aiertandro, il Bellarmino, e quanti 
Teologi Padri , ò Storici ecdefiartici ebbero a trattare 
di quello punto. All 4 oppofto Egli è folo nel produrla ad 
argomento contrario , quando non abbia forfè a garan- 
tirlo un qualche amico tra i Protettami . Dobbiamo con- 
fettare nullameno , che |1 fuo direttore Veleno non muf- 
fe quella pedina a favore delle fue perfuafioni . Per po- 
co il N. C. fuppone faldi/fime congetture in opporto , m* 
farebbe defiderabile , che ne producete almeno qualchu- 
na , a convincerci delle due fue propofizioni , che S. Pie* 
Oro non era allora in Roma , e neppure vi era fino allora ca- 
pitato , Il dire che le parole ~ Fides veflra &c. — non 
concludono , che fojfero molti , ò pochi , è contradizlone , 

pan congettura. V aggi Ugn ere , che quelle parole erano 
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di complimento volte ni animar coloro , cui erano indivia 
zate , è temerità , non congettura. rotevafi contentare 
<T aver ripofto un S. Girolamo trà gli adulatori dei Ro- 
mani lenza comprendervi anche S. l’aolo , lo che noa 
fanno 1* Illirico, Veleno, e Calvino. Il dire,che/ro- 
•uano ejferfi i Romani* refi celebri nelle perfecuzioni di Clau- 
dio è aflerzione , non congettura • Noi sì proveremo , che 
parlavano della famofa Chiefa di Romane lo provere* 
mo analizzando quel palio , ed* altri della medefima e- 
piftola col SS. Padri . S. Giangrifoltomo , trattenendoli al- 
le citate parole , efprime così — Quid ergo ? univerfa ne 
terra Romanorum fidem audivit ? univerfa ab ilio , & ni - 
bit non invtrifimile ». • . Tu mibi per pende vim pr adi- 
tati ontt , quo patio brevi tempore publicanorum , dr pifca- 
forum opera urbium caput invaferit . . . Duo igitur rette fa- 
tta teflifìcatur , & quod crediderint , & quod cum fiducia 
trediderint , & quidem tanta ut rei fama per totum vola- 
rti orbem .... Non dicit manifefiatur , fed annuntiatur , ac 
fi omnet in ore ferrent •• .. oftendent nibil addendum dittit 
effe , nibil demendum . . . . Atqui Petrut illic pradicavit / 
fed ipfiut affa fua effe duxit — (hom. 2. in ep. ad Rom.) 
Dal quale commento chiaramente fi vede , che fino d* al- 
lora la Chiefa Romana aveva gran nome per la predi- 
cazione di S. Tietro : ficchi cade la faldt/fima congettura 
del N. C. , che nepure vi era fino allora capitato . £ per* 
chi , ripiglia , non pofiono provare quelle parole , che 
fi erano refi celebri nelle perfecuzioni di Claudio ? appunto 
perchè 1* Apoftolo parla di credenza , di fede — teftifi - 
catur quod crediderint ~ operata in efifo loro da S. Pie* 
tro colla fua predicazione — atqui Petrut illic predica-- 
vit — non di coftanza , e di vigore nelle perfecuzioni ; 
riferbato eilendo al N» C. quello commento ideale del- 
le parole apoftoliche . Chi dirà mai , che la parola ■» 
fide* — fignifichi intrepidezza , e coftanza d* animo? Se 
non era iftruttodel fuo vero lignificato, trovava® pu- 
re in una Città , nella quale , familiare avendo il vo- 
cabolario del Facciolati , poteva facilmente ammaeftrar* 
fene. E volendo pure riferire con fenfo ftravolto la pa- 
rola — Fide* *- alle perfecuzioni Claudio , non fuppon- 
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gono Tempre , che que* Crilliani , ai quali fcriveva , le 
avevano Sofferte per la fede? Dunque era fiata ad eflì 
prellcata . A quello propofito facciamo fapere al N. C. , 
che Claudio Cefare non mofTe loro altra perfecuzione 
fuor quella della loro efpulfione da Roma , e in conse- 
guenza , Scrivendone , doveva efporla in (ingoiare , e 
non come difTe , nelle perfecu%ioni di Claudio . Che' poi 
della loro fede , non d* altro , intenda S. Paolo , Io con- 
ferma chiaramente , quando fui finir della lettera for- 
ma 1' elogio della loro docilità, ed ubbidienza •— Veftira 
autem obedientia in omnem loeum divulgata ejl — Dove- 
va il N. C. Servirli di quelle parole a Spiegare ftrana- 
mente le prime, e dire, che tanto la parola — Fides — 
riferiva alla perfecuzione di Claudio , che 1* Apollolo 
poco dopo encomila la loro ubbidienza all* Imperiale 
Decreto. Ma perchè dunque noi fece? le ragioni pof- 
fono elTere diverfe . Noi fece ò perchè non lede per 
ventura tutto quello Scritto divino , à letto avendolo 
tutto, non Umilmente 1* intefe . Noi fece , perchè il Suo 
pedagogo Veleno non lo direlTe in quella preziofa Sco- 
perta , e Io fquifito Suo talento non tocca ancor quella 
meta di creare da fe le obiezioni , come giunfe a quel- 
la di coniar impollure , ò di crear de* Sarcasmi . Noi 
fece perchè prevalendosi di quello ultimo tefto in fenfo 
della loro obbedienza all* Imperiale Decreto , non a- 
vrebbe potuto azzardare quell* impollura , che alquan- 
to dopo efpone nel Suo Efame , cioè che S, Paolo tra le 
molte cofe gli corregge ,* che la legge di Getti Cri/lo non gli 
efentava dall * ubbidire al Principe, Quelle fono alcune di 
quelle ragioni , che ci pare di poter rilevare a tal uo- 
po . Ter altro poi farebbe fiato meno riprenfibile il N; 
C. , fe piuttollo avelfe riferito alla perfecuzione di Clau- ! 
dio quell* ultimo palio , che il primo. Se non altro ri-' 
ferendo alla perfecuzione la voce — obedientia vejlra — 
anzi che V altra — Fides vejlra — non farebbe!! palefato 
poco illrutto nella latinità . E’ bensì vero, che in tal 
cafo gli avreflimo dimollrato con San Giangrifo'lomo ,• 
che la voce — obedientia — era relativa al Vangelo , non 
alle p erfe culi otti — obedientia vejlra [ hom. 32 , ] idejl perj'uajio 
obfequevs • C 2 Cele- 
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Celebrati da S. Paolo gli elogi alla loro Chiefa paf- 
fa a! defiderio , che hà di vederli — Defidero enim vide . 
.ft VOI — efprlme , che affai volte eiaft determinato inu- 
tilmente a quel viaggio - Sspe fapiut propofui venire ad 
•voi , & probibitut fum ufque adbut - efpone V oggetto di 
quella fua brama — Caufam iefiderii addit — ( hom. 2. a. 
3. ) cioè d* efler minlftro delia grazia per confermarli 
nella fede novella — Ut nliquii imperline vobifcum gratin 
fp ir itasi ii ad eonfirmandum voi — E' aitai Angolare il N« 
C. nel dare alla voce — eonfirmandum — il lignificato d' 
iftruìre. Non volevamo dar credito alla publica voce t 
che P afficura non iftrutto della lingua latina/ ma ci 
troviamo pur troppo obbligati a conofcerlo ignaro fin 
anche della fignlficaaione de* verbi .Se arroffivad* iftruv 
irfene da qualche piccolo grammaticuccio , poteva im- 
parare da S. Glangrifoftomo , che il verbo — con firmo — 
non vuol dire infegnare , catecbixzare ; ma rafTodare , 
(tar fermi , non vacillare — N.eque enim dtxtt , ut doce- 
am voi t ut ìnfiituam , ut , quod deefi * impleam , fed ut a - 
liquid importine . . . .Et quidnam efi illud paululum , quod 
jam datura t eft ? Illud efi , inquii , ad eonfirmandum voi ; 
urge ex gratin illud efi , non vacillare , fed firmine /lare— 
Dunque in quella parola di confermarli fupponeva San 
Paolo , che già foflero iftruttì » ne d' altro abbifognaf- 
fero , fuorché di efortazioni per meglio ftabilirfi nella 
$. Fede . Ond' è che poco dopo il S. Padre fi fpiega più 
chiaro ancora — A multo tempore defiderabam , & in opta- 
to babebam voi videro non alia de caufa quam ut voi con- 


firmar em , & fiabilieem in timore Domini , ne perpetuo va- 
c ili et it — E Teodoreto chiamato da Natale AlefTandro 
— Rerum acclefiafiicarum accuratijfimut indagatore ne Puoi 
commentari al i. capitolo di quella lettera fa riflettere 9 
che S, Paolo adoprò il verbo confirmo * appunto perchè 
S Pietro aveva già colla predicazione fondata la loro 
Chiefa -* Et quia Primut eit Magnai Potrai doBrinam e- 
vangelieam prabuit * neceffario intuii t ad eonfirmandum voi . 
No» tnim * inquit , aliam doBrinam vobit afferro y fed eam 9 
qua jam oblata eft* con firmare ^ & arborei jam piantatoi 
irritare velo -«Siccome due volte , quafichè una non ba- 
* ftaf- 
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Halle , il N. C. li è fervito di quefte divine voci , lira» 
volgendone il fenfo di privato arbitrio , con efpofizio* 
ni vaghe , e oppofte alla vera loro intelligenza ; coti 
abbiamo voluto efporle in tutto il loro fenfo cattolico» 
come le fpiegano i SS. Pl\ ficchè polliamo di lui ripe- 
tere con verità ciò , che per farcafmo fcrifle di noi ~ No m 
} il N, R, C. un bizzarro interprete delle /aere curie ? Ve- 
ro è , che fi fà forte fulle voci di S. Paolo , che ven- 
gono di fegulto — Ita quod in me efl ( promptum eli ) & 
vobit , qui Roma eftit evangelizzare — Prima di tutto li 
contenti di levare dal facro Tello quel primo efl da cC- 
fo aggiuntovi fenza che fi trovi nella Volgata , Appref- 
fo ci dica , cofa ne cavi a fuo propofito è V Apoftol» 
non altro efprime, fuorché d' efler pronto a predicare 
anche ad elfi , che erano in Roma • Ma defilteva per 
ventura di predicare a perfone già convertite ì Lo ve- 
diamo pure fermarli , e ritornare frà que' popoli , ai 
quali già la falute recato aveva • Perchè dunque non 
poteva fare Io Hello con i Romani convertiti I Le pa- 
iole ~ vobit evangelizzare *- fono relative alle altre ~ 
ad confirmandum vet — e dicono ~ dal canto mio fono 
difpoilo di predicare anche a voi per meglio ltabllirvì 
nella fanta fede — Ed acciochè nefluno ardilTe di alte- 
rare quello vero fenfo , e genuino da Lui intefo , Egli 
fà il commentatore a fe medefimo • Intendo , dice , che 
ci compiaceremo vicendevolmente della nollra fede ; voi 
di quella , che io predico , ed lo di quella , che voi pro- 
fetiate — Idejt fimul eonfolari in vobit per eam , qua invi- 
lem ejf , j Idem veftram , atque meam — Veda anche qui li 
N. C. come la voce » Eides — non riguardi la perfette - 
%ione di Claudio , in cui S. Paolo non fù comprefo , ma 
cfprlma la loro lnfieme, e la fua credenza. Contutto- 
ciò Egli domanda cofa avrebbe fatto S . Pietro per pik di 
20. anni in Roma f Avrebbe llabllito , rifponde S # Pao- 
lo , come ve la ilabilì di fatto , quella fede, che lopre* . 
dico, e di cui al mio arrivo in Roma potrò compiacer- 
mi — I defi fimul eonfolari &c, ~ Dunque la fede prò fef- 
fata dal Romani era la medefima predicata , e profef- 
fata da S, Paolo Per eam , qua invieem efi , fidem v«- 
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Jiram Mtque meam — Dunque per quello patto fi prova in- * 

vincibilmente , che la Chiefa Romana era fondata qual- 
che tempo prima , che S. Paolo fcrivette quella fua let- 
tera : Dunque taluno colla fua predicazione ve 1 * aveva 
fondata. Ma chi fù il loro Apofiolo.* Forfè un qualche 
Giudeo , o Apatico poco informato della Religione , e non 
punto catecbijla , come cì dà ad intendere con un fuo bel 
ritrovato il N. C. R.y oppiò vero S. Pietro , come vuo- 
le P univerfale , e eoftante tradizion della Chiefa? Lo 
^decida un Fanciullo , che tocchi appena l'ufo di ragio- 
ne, e tacitamente infegnl al N. C. a ragionare. Non 
che perciò S. Pietro avejfe già pajfatì in Roma piìt di 20. 
unni , come dice a capriccio pag. 201., ò 23. anni , co- 
me efprime nella pagina antecedente. L' epoca della 
fua andata a Roma ftabilita nella noftra fioria pag. 2« 
non lafcia luogo a quel fuo computo capricciofo . Cre- 
diamo piuttofto, che abbia inventata una nuova crono- 
logìa , e fiamo bramofi di vederla efpofta per ferie d* 
anni. , 

Ma poiché ingenuamente non lo trediamo capace di ta « 
li computi , Io preveniamo, che aggiugnendo all * anno 
38. , in cui S. Paolo fcriffe da Corinto ai Romani altri 
dieci , o dodici anni , quanti ne pattano fino al martirio 
Cotto Nerone farà nella dura neceflità , di ripudiare 
<juell # economìa , per cui negava poc J anzi a S. Pietro 
2j. anni di Pontificato , e portarli in vece fino alli 33, 
ò alli 35 . Portiamo il conto quale fi ricava dal fuo 
Ejame ,. Segna alla pag. ipp. , che la lettera ai Romani - 
fù J'critta da Corinto l * anno 58 .* Alla pag. 200. fuppone, 
che S. Pietro nell* anno 68. dovette già trovarfi in Ro- 
ma da 23. anni addietro; e ciò confondendo la prima 
andata di S. Paolo a Roma per il fuo appello a Cefare 
con. la feconda per il fuo martirio ; fi aggiungano cir- 
, ca 12. altri anni , (che tanti ne fono trafeorfi dall' an- 
no della lettera fcritta ai Romani all' altro del marti- 
rio di S. Pietro , che fù 1 ' ultimo di Nerone ) ecco che 
fa forama -tifale ad anni 33 • E così dopo d* avere al- 
la Reira .pagina ipp, cenfurato chi allunga la vita a Si f 

Pietro , e coloro y a quali non co(la niente a donar dieci , 
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è dodici anni di piU ad un morto, dimentico in un* attimo 
della Tua ftefla cenfura , e de* Tuoi antecedenti fittemi , 
cade Egli medefimo nel difetto palmare d* allagargli 
la vita , donandogli in una pagina io, anni, e in un* al- 
tra 8* 

Ritorniamo alla lettera di S, Paolo. Defiderava di 
vedere i Romani per compiacerli di loro già Informa- 
to appieno della loro faviezza , della loro bontà , del 
loro zelo giunto a tale , che potevano fare eglino ftettt 
i predicatori — Certut fum autem Fratret mei , & ego ipfe 
de vobit , quoniam , ir ipfi pieni efiis dilezione , replcti 
omni fcientia , ita ut poffitii alterutrum monere *— Con que* 
ila certezza , che dei loro buoni portamenti aveva S. Paolo 
come s* avanza a dire il N, C. che gli corregge in quel- 
la lettera di molte cofet Ci afpettiamo , che dica ezian- 
dio ejfer quefte parole di complimento , e non di ficurezza', 
e verità — certus fum— Và più inanzi 1* Apoftolo , e 
dice d* eflfer ficuro, che al fuo arrivo ammirerebbe i 
frutti copiofi della loro profelfione crittiana — Scio autem 
quoniam veniens ad vot , in ahundantia Evangelii Cbrifti 
veniamo Dunque S. Paolo non folo era certo dell* ab- 
bracciata loro Religione crittiana , ma di più era certo 
del loro criftiano , e fervorofo regolamento, e di do- 
verli al fuo arrivo ritrovar degni di mille lodi , con- 
chiude S. Ciangrifottomo ~ Ac fi diceret ; feto autem quod 
veniens videro vos in omnibus pvobatus , ir in" bonis fio- 
rente t , ac mille laudibus dignos Nei quali argomenti 
della laro protetta 1* Apoftolo , che gran conforto ritro- 
verebbe ~ Et refrigerer vobifeum — commenta 1* A lapide 
— videns vfftrum profeflum in evangelio ►— Mettiam cafo , 
che S. Paolo fuppolto a vette , che ninno fino altera pian- 
tata avette la Chiefia in Roma , ò almanco poche fotte- 
io le perfone convertite in quella Capitale dell* Impero, 
è fuor di dubbio , che non avrebbe formati tanti elogi 
alla loro virtù , ne ditterita a tant* anni la fua andata 
a Roma quanti pattarono dall* idèa concepita di por- 
tarvifi — Cupiditatem habent veniendi ad voi ex multi: jant 
pracedentibut aunis — all*, efecuzione del- fuo viaggio# 
E voJgendofi poi a Roma non? avrebbe i formato diler 
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gno d* andarvi fol di paffaggio , del che gli previene 

« Cum in bifpaniam proficifci caperò yfpero quod prateriens 
videam vot — ma penfato avrebbe di fermarvifi per aver 
tempo di loro infegnare la dottrina crijliana a genio del 
N. C. , e fe non di fondarvi la Chiefa , almeno di ren- 
* derla numerofa al di fopra di que* pochi fedeli , che v* 
arano . In quella analifi chiara, e verace dell' epiftola 
ai Romani fi flabilifce con tanta evidenza 1 ' epoca del* 
la Chiefa romana anteriore allo fcritto , ed all' andata 
di S. Paolo a Roma, e il nobiliilìmo fine di portarvi^, 
che era quello di feco loro confolarii» e meglio ftabi- 
lirli nel divino fervigio; che ogni sforzo per quanto 
audace riunirebbe vano a contradirla . Siccome pollìa* 
mo avanzare con coraggio d' etfere noi i primi ad 
analizzarla nella propofta materia ; il faluto medefimo, 
che dà S. Paolo in quella lettera ai Romani io nome 
di tutte le Chiefe —Salutane vot omnet Ecclejfa Cbri/H 
fi 6. ió. )— la quale forinola di faluto non fi vede da 
lui adoperata in verun' altra delle fue lettere , fa chia- 
ramente conofcere , dice Teodoreto , che fino d' allora 
riguardava la Chiefa Romana come Madre, Capo, e 
Regina di tutte le altre . 

Finitali poi dall' Apoftolo la fua iftruzione dogma- 
tica fà patto a diverfe morali efortazioni riguardanti i 
coftumi . Tanto è falfo , che li corregga di molte cofe , co- 
me vuole il N. C. che altro fiile non tiene fuor quel- 
lo d' infinuazione , e di preghiera — Qbfecrovos Fratret — 
( 12. r. ) —Rogo vot Fratret— [ id. 17.] Il N. C. latini- 
fta eccellente, che al verbo *«• confirmo»- dà il lignifi- 
cato d * i/lruire ; anche ai due verbi « obfecrò , e rogo — 
da quello di correggere ; febbene per altro anche torreg - 
gendoli non ne verrebbe in confeguenza , che non fof- 
fero antecedentemente iftruiti . L' Apoftolo è lontano 
così dal correggerli, giacché la correzione fuppone de- 
viamento, che anzi fà le fue feufe , le avanzato fi è 
a dar loro quelli avvertimenti, non ad oggetto di ittru- 
Irli, ma folo per ritornarli alla loro memoria — Auda» 
ciut autem feripfi vobit fratret ex parte tanquam in memo - 
tiam vot reducent — Non é dunque vero, ebe tra le mol- 
te co - 
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fi ffe gli abbi* torteti i , tbe té leggi di Cri fio non li efetu 
fava dall* ubbidire al Principe . Il N. C. tanto zelante 
verfo gli adulatori del Popolo trafteverino non avvertì d* 
incorrere la medefima taccia. Infatti di molte cofe y anzi 
di ben trenta ammaeftramenti , che precedentemente a 
quello dell* obbedienza al Principe S. Paolo ritorna lo- 
ro a memoria , e di quelli , che lo feguono ; per qual 
motivo ometterli tutti , e trafcegliere quel Polo , che 
riguarda 1 doveri del fuddito verfo il Sovrano ? Perché 
metterlo nell' odiofo afpetto , tbe la leggi di Cri/lo non 
gli efentava d * ubbidire al Principe , come fe que' fedeli 
della Chiefa Romana pretefo averterò, che la legge di Getti 
Crifto gli efentafle, e audacemente tentafTero di fcuo- 
tere il provido giogo della fubordinazione ? Sarebbe 
mai , che per emulare gli Abati intenti a pefcan dal /I 
ricco Vefcovado di Roma dei Beneficj, non voglia egli ftef- 
fo efler da meno per confervarfi ftipendj e cattedra all* 
ombra amena del Principato? Ed è più Arano ancora» 
che induca S. Tommafo a fare la più trilla figura del 
mondo, come fe *5*. Tommafo ne* fuoi commentar j detto 
averte que' due fpropofiti * che S. Paolo li correggeva di 
molte cofe , e correggendoli loro dicefle , che la legge di 
Crifto non li efentava dall * ubbidire al Principe , o come 
fe vi forte meftierl delie eccellenti dimoftrazioni di S. 
Tommafo per Papere , che dopo i molti Infegnamentl 
morali del capo n. S. Paolo nel capo 13. loro fov veni- 
va i religioni riguardi verfo la Sovranità . E* fuor di 
dubbio che S, Pietro aveva tali cofe infegnato nella fun 
lettera cattolica , e probabilmente offendo Vefcovo , e da 
tanti anni in Roma gliele avrà infegnatt ex officio a viva 
voce. Perciò farà dunque incoveniente cofa , ò arturda, 
che S. Paolo le ritorni loro a memoria — tamquam in 
memoriam vot reducent *- molto più ertendo allora S. Pietro 
aliente da Roma , come fupponiamo pag. p. ? Oppure & 
potrà provare da ciò , che S. Pietro non aveva predi- 
cato In Roma ? Tanto è fermo , che S. Paolo Appone- 
va nei Romani quelle iftruzioni , che fui finire della let- 
tera raccomanda loro d' evitare que* tali , che muovo- 
no queftione > e Portimi Tulle dottrine » che già avevano 
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.imparato — Rogo autem x*p/ Fratret , ut obfervetit eoi, qui 
diffenfionet , dr offendicula prater doiirinam , dtdici - 

/?/' » /**'«»* » declinate ab illis ~ E' forte pel N. C. 

** non eiTerfi di que' tempi ritrovato in Roma , del re- 
iìo farebbe fiato comprefo nel numero degli evitandi, 
lì qui S. Paolo, commenta il Boccadoro ( hom. 24. ) non 
■ dice — quella dottrina, che infegnata v' abbiamo, sì 
quella , che avete già imparata - Nec dixit quam do . - 
.tutmui 9 fed quam didiciflis ; oflendens perfuafos fuiffe , au- 
Jiviffe , & fufcepiffe ~ 

Dall' ep ilio la ai Romani volgiamo agli Atti Apo- 
1 0 ci, ulla cui autorità con argomento toltodalla VII 
perfuafione di Veleno pretende che S. Pietro non foffe 
tato a Roma prima che v' andane S. Taolo . Alcuni gu- 
fano, dice il N. C. , che S. Paolo andò dopo la fua let- 
tera a Roma , ma quel , che è certo , che vi fù condotto 
prigione P anno 05 , <r queflo è deferito negli Atti Apojìo - 
Ire/ . Il dire, che alcuni penfano , inoltra , che il tempo 
precifo di quell' andata è incerto: contuttociò egli fen- 
7 f curarfi della queliione ci dà francamente per certo quel 
Ci ; e è dubbi0 ’ e decide certo effervi flato condotto prigione 
1 ‘ * nno 6 * • Per meritar fede alla certezza , che ce ne 
fi , aggiugne con una folcnne impoltura , che quello è 
deferitto negli Atti Apollolici , i quali deferivono ben- 
sì il viaggio di Paolo, ma non fognano tampoco di par- 
lare dell' anno 65 , Profegue a dire ; là giunto S. Paolo 
trovò , che appena avevano idea del CrifliantjTmo que ' Giu- 
dei colà flabtlitt , onde gli differo — Rogamut a te audire 
qua Jentis ; nam de Jetìa bac notum eft , quia ubique ei con- 
tradictur [ Aft. 28 . ] ~ . Se S. Pietro foffe flato ante* 

udentemente per 23. anni Vefcovo di quella Città , com* è 
pojflbtlc , che non aveffe faputo /piegar in tant* anni alme - 
no il piavo della Religione di Criflo ai foli giudei ? Il N.C.’ 
I 3 * 1 che fa!/ fica certamente la divina Scrittura In quello ,e 
non noi, com^ egli motteggia. Non è vero, che que' 
giudei avelTero appena 1' idea del criHianefimo . Dal 
punto che S. Pietro entrò in Roma aveva faputo loro 
f piegar e ' iff piano della Religione. Eglino AclTi n' erano in- 
formati cosi, che come di cofa notiiiìraa parlavano del- 
- ^ 
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le vicende del Criftianefimo -« De Seda bae notum eft M 
A fronte di tanta evidenza il R. C. non fi vergogna di fpac- 
ci are , thè appena avevano idea del criftiantjimo i Giudei colà 
fi abiliti. Le iftanze loro non riguardavano il piano della Rem 
ligione , ma piùttofto le contradizioni , e gli oftacoli , che 
fofteneva ~ Quia ubique ei eontradieitur — e Io pregava- 
no perciò a loro manifeftare il fuo parere Rogamus 
a te audire qua fentis — S. Paolo s* accinfe a dimoftrare 
coi libri di Mosè, e dei Profeti , che la fede di Gesù 
Chrifto era la vera ( Aft. 28. 23. ) ad onta delle oppè- 
fizioni , che fofteneva . Come al piano di Religione fpie- 
gato da Pietro affai di loro non furono convinti-, così 
molti non furono perfuafi del piano di Religione fpie- 
gato da Paolo, il quale per la loro oftinazione fi volfc 
a catechizzare i gentili . Ci riferviamo di dire altre co- 
fe , quando da qui a non molto il N. C. ci produrrà di 
nuovo quefto paffo . Ora fiamo paghi d # averlo convin- 
to di falfità , e d* inconcludenza . 

Paffa poi a dichiarare di non averci dato ebe un 
faggio della fu a erudizione nell * accennare J'oltanto Som- 
mariamente qualche difficoltà fopra un fol punto della Sto- 
ria di S, Pietro da noi deferiti a • La fua moderazio® 
ne ci edifica, ma non ci appaga. Il fuo faggio bafta 
più che mai per dare un' idea del fuo talentò. Un 
di più non avrebbe che moltiplicato il numero de* 
fuoi* errori. Sol anche da qualche difficoltà fommaria- 
mente accennata comprende ognuno lo fpirito , da cui 
'viene animato, le fonti, dalle quali attinfe le fue ob- 
iezioni , la faviezza , e moderazione , con cui le efpdr- 
fe , P onore , che in ciò ftefTo apporta al Religiofo fuo 
Iftituto , e 1 * impotenza, in cui ritrovali, d* autentica- 
Te con monumenti della venerabile antichità le cian«* 
eie publicate nel fuo efame . £‘ -prefumibile , che non 
vorrebbe occultarci, delle altre difficoltà, fe tante ne ri- 
portò in cento cofe efpofte eonfufamente . Non bafta il 
dire in tono decifivo , che ajferiam come certo quel , che è 
dubbio , ò che Serbando uno jìile da Romanzo , caviamo 1 $ 
nofìre fuppo/i'zioni da memorie apertamente fallaci . Là me« 
Rieri 1 * indicare P aperta fallacia delle, memorie , cui ci 
, . appo- 
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oppogiamo # Le noftre fuppo Tizio ni derivano da argo- 
menti dettunti dalla facra Scrittura , e dalla Tradizio- 
ne de* Padri , alla quale , fé Egli indocile non fi arren- 
de» noi dichiariamo fottometterci con riverenza . Tan- 
to fiamo lontani dall* efporre come certo quel che i dub - 
beo , che alla pag* 2 . confettiamo — non efler facile il 
dire per quali luoghi pattatte S. Pietro — Accennata queft* 
incertezza mettiamo appiè di pagina i monumenti , d* 
onde ci viene la congettura dei di lui viaggi • Egli ci 
moftri» fe gli dà 1 * animo» U fallaci* de* monumenti 
da noi citati • Non ritroverà in noi fuorché la fin* 
ceriti dello Storico , come non rileverà in fe ftef- 
fo fuorché i caratteri di un critico di mala fede • 
Uno fplrito d* inquietudine lo invette a dubitare d* 
Ogni parola • Ci domanda come Zappiamo , che gli Ebrei 
ahi (afferò allora in Tr aftevere t e come Zappiamo , che S. 
Pietro foffe bene accolto dai Giudei ì 11 N. C. diven- 
ta Giudice di maleficio ( egli sà qual carica fia quella 
cello fiato Veneto) e forma la cenfura per via d* in- 
terrogatori ; cosicché denominata 1* abbiamo — La cri- 
tica del come sà — Come Tappiamo, che gli Ebrei abitaf- 
fero allora in Tr aftevere i Potremmo richiederlo , come fap- 
pia , che non v* abitafiero è Un buon critico inoltrereb- 
be » che non v* abitavano. Noi per tacere d* altri infi- 
niti , che fcrUTero dì Roma , lo Tappiamo dal Nardinl • 
Lo Tappiamo da Monfignore Fleury , il quale dice ( 1. a. 
n. af.) che — S. Pietro fù condotto di là dai Tevere nel- 
la contrada, dove abitavano allora i Giudei» e croci- 
fitto in cima del Gianicolo — Lo Tappiamo da Filone 
ebreo , [ in legat. ad Ca j. ] il quale alficura » che fino 
dai tempi d* Augufto Cefare occupavano una gran par- 
te del traftevere — Magnam urbis partem tranftyberim a Jte • 
deit teneri paffum effe — febbene in quella ragione abi- 
tando pur le milizie deftinate a prefidiare Ravenna « 
fotte denominata altresi — Città de* Ravennati — come 
elcune volte fi legge negli Atti dei Martiri • La durata 
loro in traftevere continuò fino al Pontificato di Paolo 
IV, , il quale per le nuove mura della Città da lui co- 
firutte li tratferi nel fito, ove dimorano prefentemen- 
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te. [Rom. ant. e mod. T. f. p. t$ 7.]. Reco come lo 
tappiamo, e ci reca ttupore, che 1' erudizione profonda 
del N. C* non giunga alla notizia di cofe così triviali. 
Ciò non ottante poco farebbe , fe ignaro di cognizioni 
quando utili alla critica , quando necettarie , non fi rea* 
dette altresì falfitìcatore delle nottre propofizioni • Non 
è vero , che la noltra lioria dica bene accolto dagli Ebrei 
S. Pietro ; efprime — che non fà mal accolto Igno- 
ra il N. C. la forza diverfa delle affermative , e delle 
negative , e per lui Tuona lo fletto il ricevere buona 
accoglienza, e *1 non averla cattiva. Nettilo* Autore 
ci dice , che ne allora , ne in poi fotte mal ricevuto • 
Sulle prime dovevano ignorare , eh* egli fotte feguace 
del Nazareno! I natali, la lingua, il portamento glie-* 
lo prefentavano giudeo , e nulla più • Poco a poco in* 
finuandofi , ebbe modo di fpargere i primi Temi del Van- 
gelo , molti di loro traendone alla fede del Crocifitto • 
CI provi diverfamente , fe può , il N. C. Il rimprovera 
di S . Paolo tanti anni dopo fatto a quelli fteffi Ebrei fulla 
parole d* Efa'ia — Incrajfatum r/f cor populi &c . — non hi 
che fare coll' ingretto dì S. Pietro ai Giudei . In primo 
luogo potrebbefì contrattare, che fottero quelli fteflì Ebrei 9 
ai quali giunto in Roma ebbe ingretto S. Pietro . II lo- 
ro numero, come efprime Giangrifoftomo , [1. p. ] nel- 
la Capitale dell* Impero era grandittimo ~ Qum Judei 
adeò Roma frequente t ejfent • . . propter multitudinem &c.*~ 
ficchè gli Ebrei da Paolo rimproverati poterono etter 
divertt da quelli , cui ebbe ingretto S. Pietro. E* quand* 
anche fottero flati quelli fiejfi Ebrei non fegue perciò, 
che S. Pietro fia flato mal accolto da loro . Anzi vi è ar- 
gomento di congettura per dire, che S. Pietro non do- 
veva ettere mal accolto da etti. Giunto a Roma in tem- 
po ♦ che quelli Ebrei non erano ancora informati ,ò fo- 
lo confufamente delle cofe accadute in Gerufalemme » 
parlava ad un popolo di buona fede, ne prevenuto an- 
cora contro il novello fìttema di Religione. S. Paolo 
all* oppotto giunto in Roma parlò ad Ebrei, avanzi , e 
vittime dell* efpulfione di Claudio Cefare , i quali non 
avevano come prima r animo fceuro da prevenzioni* 
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ma anzi impretto delle Controveffie allora agitate rul- 
la venuta del Meflia , e delle perfecuzioni perciò mof- 
fe infin d* allora contro i feguaci di Gesù Crifto . Quin- 
di le loro, prime ricerche furono intorno le contradizio- 
ni , che fofferiva il Crìftianefimo . Una parte di loro 
fù convinta, gli altri non vollero perfuaderfi degli ar- 
gomenti di Paolo, e partirono fenza convincerli. 
Cumque invUtm non ejfent confentientet difeedebant — Fù 
allora , che S. Paolo rimproverolli della loro oftinatez- 
ca , e proteftò , che volgerebbe ai Gentili Ieapoftoliche 
Tue induftrie . Tale è la ferie precifa , e verace del fat- 
to allora occorfo , qual è deferitto negli Atti ApoftoII- 
ci [ c. 28.] Qualunque bizzarra interpretazione del N.C# 
non può travolgere ne la verità del fatto , ne il fenfo 
della divina parola . Per poco che Piamo informati nelle 
materie fcritturali , crediamo d* eflerlo al difopradilui 
coftretto a foracchiare di fuo capriccio le parole del fa- 
ero Scrittore . 

E* forprelb inoltre, che S. Vietro fi faceffe a predi- 
tare ) ed anehe pubblicamente ai Gentili . Ciò vuol dire non 
effere al chiaro delle cofe. Il N. C. non ha Y idea de* 
tempi , e ignora le circoftanze deferitte dagli Iftorici . 
E* indole molle di Claudio non lo rendeva follecito nò 
del culto giudaico profetato in Roma, re del novello 
culto crifoano . Tiberio fuo Predecettore informato dal- 
le relazioni di Pilato fù per annoverare Gesù Crifto tra 
le Deità Romane, fe non fi fotte oppofto il Senato . Chi 
sà , che perciò ftefiTo , e per I* indole fiia aftratta ò po- 
co gl* Importatte la pubblica predicazione del Vangelo , 
o come di molte altre cofe , che in Roma accadevano , 
e nel fuo Palazzo , non ne fotte per ventura poco in- 
formato • II N. C., che cenfura la parola pubblicament e 
ci porti un documento contrario, e ci faccia coftare * 
che qualche economìa di Stato vietatte a S. Pietro , ò 
ad altri la pubblica predicazione. Ma Clemente Alettan- 
drino nel fuo — Hypotypofeum — fi ferve della parola 
pubblicamente [ Ap. Nat. T. 3. p. 148. ] — Cum Vetrus in 
urbe Roma verbum Dei publicè pradicejfet . . , . multi , qui 
aderant Martum cobortati funt ...*«* qua ab Jpojiolo pre- 
dicata 
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ditata erant^ confermerei •- Bada un tal pafio al noftro 
uopo • Dimoierà , che S. Pietro predicava in publico , c 
che in breve fi formò una Cbiefa numerofa Multi qui 
aderant — In occulto non fi potevano contare delle con- 
quide così abbondanti , come efprime Sulpizio Severo 
( h. 1 . 2. Bibl. P. P. T. 7. p. 20j. ) — Abbundante Cbri - 
flianorum multitudine — Quindi il Signor Crevier ( T. v. 

I. n.) notò pur elfo , — che i Cridiani fi erano gran-, 
demente moltiplicati in Roma — Ma portiamo il tedi, 
monio di Cornelio Tacito , che 11 N. C. pregierà al di 
fopra dei S. S. P. P. Egli efprime , che i Criitiani era-* 
no grandemente moltiplicati in Roma -* Ingent multita* 
da — Non vorremmo che il R. N. C. mettendofi fegua- 
ce del Signor Gibbon, come finora lo fù di Veleno , del- 
lo Spanemio , dell* Olpiniano trattale — di vaghe le 
efprellìoni di Tacito ( Gib. T. 3. c. 15. ), allorché par- 
la con efagerazione di quella folla di fedotti fanatici , 
che avevano abbandonato il culto degli Dei *- Certo é 
che non per efagerazione , non fulla no/ira parola, ma 
Culla fede di quedi Autori , e da quel più, che argo- 
mentiamo dall* epidola ai Romani , abbiamo dabillto , 
che la Chiefa di Roma fofle celebre , e numerofa: In 
tanta moltitudine non è inverifimile , che — anche la 
Nobiltà Romana piegafie il collo al giogo di Gesù Cri- - 
(lo — A buon conto poteva badare in prova 1 * efempio 
di Pudente recato dalla nodra doria , di cui parlano 
altresì Tertuliano a Scapula , e Marziale ne Puoi epi- 
grammi ( 1 . 1. epig. 92. ) . Nullameno Tacito de fio rac- 
conta di Pomponia Grecina [ Creu. T. 4, I. x. ] accura- 
ta di draniera fuperdizione , che S. Pietro, e i Puoi Di- 
fcepoll predicavano attualmente in Roma; ed A. Plau- • 
zio Può conforte già didinto con il trionfo per le vitto- - 
«le riportate Culla Brettagna decife in Può favore . Non 1 
diremo di più in tale propofito contenti di riportare ì 
le parole di S. Glangrifodomo nel commento alle voci . 
mm Omnibus qui funt Roma per far vedere , che , dicen- 
do della Romana Nobiltà convertita , non lo avanzia- . 
mo fulla no/ira parola Quia enim verijh'mile erat inter 
ereientet , c/c VrefeQit & Confularibut quofdam fuiffe , iter** : 
1* qut 


4 » 

f ue pauperet , & private f , dignitatum inaqualitatem toU 
lem omnibus unum mittit compellationem *- Veda dunque 
Il N. C. , che lungi dal metter fuori delle fanfaluche , let- 
t! replicatamele i Santi Padri parliamo colla loro au- 
torità • Che fé applicato fi fotte egli ftetto alla loro let- 
tura in voce dell* Illirico , del ÌVirecbero non azzardare!»* 
be delle impotture , le quali convinte moltiplicano il 
Tuo ro flo re ; ne fpaccierebbe per fanfaluche gli argomen- 
ti tratti dal Boccadoro , e dalla ttoria • 

£ più ftrano , che un critico tanto precifo in vole- 
re » che non fi creda alla noftra parola , abbia il corag- 
gio , di pretendere fede alla fua • Con una franchezza 
•rdimentofa afiicura {fulla fua parola certamente) , che 
quejla Cbiefa dei Romani tanto florida non v* era certa* 
mente fotto Claudio , il quale cacciando da Roma i Giudei 
tumultuantes propter Cbriflum , come fcriffe Tacito , noto 
cacciò un folo Romano ; non v ' era neppure • • • • Adagio * 
adagio ; andiamo a patto • Dov' hà imparato il viva- 
ce Religiofo quefte corbellerie , che ci dà ad intende- 
re ? Sù quale autore , ò congettura appoggia la fua cer- 
tezza l Perchè Claudio non cacciò un folo Romano ? Ma co- 
me lo può provare ? O' r editto imperiale comprefe i 
foli Giudei propriamente tali, e allora ne i Gentili , ne 
i Giudei venuti alla fede vi farebbero fiati comprefi • O 
come voglion gli Storici, 1* Editto riguardava i Giudei 
infieme, ed i Crifiiani , ed anche in tale ipotefi non 
farebbe maraviglia, che i Romani convertiti dal gen- 
tilesimo non fottero ufeiti di Roma . Ignari degli Scritti 
di Motè , e dei Profeti non entravano per ventura nel- 
la controverfia motta dai Giudei fulla venuta del Mef- 
fia . In fecondo luogo all' efiemo non erano confondibi- 
li con i venuti alla fede dal Giudaifmo • V editto no" 
minava 1 Giudei, e chi ò Giudeo non era, ò all' efter- 
tto non compariva Giudeo , potevafi credere non cpm- 
prefo dall' imperiale Proclama • 

Suppongali dunque , che per 1' editto di Claudio nom 
partijfe da Roma un folo Romano , ne viene per quef- 
to in conseguenza , che la Chiefa Romana non fotte flo- 
xlda» e numerosa* Sarebbe un' argomentare da befiia- 
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Al più ^foverebbefi » che cogli Ebrei partivano anche 
coloro , i quali febbene crirtiani ò per 1* origine, ò per 
1* abito, ò per la lingua, ò per qualunque altra cola a- 
naloga al giudaifmo li potevano riputare Giudei , e ri- 
inalerò in Roma coloro, i quali dal Paganefimo venuti 
alla fede non erano in apparenza confondibili con i Giu- 
dei . Tutto ciò Zia detto per convincere il N. C. delle 
fallaci fue illazioni. Del refto fiamo all* ofcuro , fe par- 
tilTero allora di Roma pur dei Romani . Il Signor Cre~ 
vier ( T. 4. l.p. ) dice efler credibile — che anche i Cri- 
ftiani , i quali venivano allora confuti con 1 Giudei fo(V 
fero comprefi nella loro difgrazia • . • • Erti cominciava- 
no già a moltiplicarli in Roma , poiché S. Pietro erali 
colà portato per la prima volta... E quello e ciò, che 
hi voluto dire Svetonio in quelle parole — Judeat imm 
fui/ore Chrejto ajfiduc tumultuante t Roma expulit *— Sin qui 
il Signor Crevier . Un piccolo equivoco hà prefo Io fclen- 
tifico N. C. mettendo in bocca a Tacito ciò , che ferivo 
Svetonio. ( Claud. 24. alias 25. ) Tacito ne parla al- 
trove per occalione dell* incendio di Roma in termini 
molto diverli . Dice Suetonio , il quale non aveva alcun* 
Idea di G. C. volle lignificare , che le alTìdue controver- 
se agitate tra i Giudei convertiti , e non convertiti in- 
torno alla perfona di Crirto dettero motivo a Claudio 
di cacciarli da Roma • E fe Svetonio in vece di Crirto 

* 

dice — Creilo — ( come Luciano in un fuo Dialogo ) fd 
perchè lo fcriveva quale dall* ignaro volgo veniva cor- 
rottamente proferito ; e il volgo aveva frequente il cam- 
biamento delle due lettere £. , I. e proferiva Deana in 
vece di — Diana , — Vergilius in vece di — Virgilius — 
Onde Tertulliano gl'idolatri riprendeva, che neppure pro- 
ferire fapertero il nome di G. C. — Nee nomini t ejf no - 
fitia penet vot — e Lattanzio prefe loro a fpiegarlo — 
S<d exponenia hujut nomini t ratio eft propter ignoranti am 
eorum , qui eum immutata littera Chreftum folent dicere , non 
Cbrijlum . »- il quale tratto d* erudizione , che fembra, 
eftraneo all* argomento , fi è da noi recato In quello 
luogo per dimoftrare , che il N. C, prendendo le parole 
éi un* Autore Iq mife in bocca ad un* altro alterate , e 
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quali corrotte nella voce — Cbriflnm *• In vece Ri dire* 

ftum . Egli è del taglio di coloro , che prevenuti a fvan* 

• ♦ 

taggio della prima Cattedra imparano a memoria alcune 
tronche parole , alcuni motti piccanti da ripetere Tenta 
altro efame al deftro , che loro torni , di far pompa d’ 
una fuperficiale eruditione . 

SI avanza in oltre a dire » ebe quejla Chiefa numero* 
fa non vi tra neppure J'otto Nerone , e ne reca a prova le 
parole di S. Paolo ai Romani — Salutate iomeflitam JEc- 
tlefiam eorum *- d' onde ricava , ebe tutta il triflianefima 
fi ri due tv a al pi* ai una privata eappella , in eui que* pa- 
ghi tornati dopo il bando di Claudio fi ratcoglievano . Infe- 
gna il N, C. alla pag. 197. del Tuo efame y ebe allora t • 
incorre glu/lamente la taccia di pregiudicati , e d* impojlori 9 
ft fi trafcelgono nello fiejfo Autore le eofe fole , che compro • 
vano il noflro fi fi t ma % t fi iijftmulino le altre , ebe non fan • 
no per noi . Dunque fi lafci un poco rimbeccare con le ftef* 
fe fue regole critiche , e fotfra giuflamente in pace la tac- 
cia di pregiudicato e d* impoftore per il tetto di S, Paolo , 
che ci porta mutilato » e tronco, quella parte ometten- 
do , che non fa al Tuo propofito . Prendiamo la cofa ne* 
tuo vero . S. Paolo al terzo verfetto del capo t 6, fcrive 
•I Romani di falutare- Prifcilla , ed Aquila , già cono- 
sciuti allora che per V editto di Claudio (Aft. 18. ) par* 
tlti erano di Roma . Tocca nel quarto verfetto , come 
in parentefi , le obbligazioni feco loro contratte, e nel 
quinto aggiugne di altresì falutare la loro famiglia — 
Salutate Prifcam , & Aqutlam [ v. 3. ] adj urorei mei . . ... 
qui prò [ V. 4. ] anima mea , , , & domejtieam ( V. 5. ) JEc- 
tlefiam eorum • — La domettica Cblefa non può riferir/i 
fuorché a Prifca , ò Prifcilla , ed Aquila , della cui fa* 
miglia parla S. Paolo ; e al più al più a quelli amici , 
conoscenti , e familiari dì Cafa , 1 quali veniflero am- 
metti nella loro privata eappella , quando a genio del N. 
C. la parola -« Ecclefia — debba piuttofto lignificare Cap- 
pella , che cafa, ò famiglia , come la prende Teofilato là 
dove 1 * Apoftolo nella prima lettera ai ColoflTefi racco- 
manda di falutare — Nympbam , , qua in domo ejut tfl , 

le tlefiam [ 1, Col, 4, !$•] Perché fc P Apoftolo avelie 

volu- 


voluto intendere la Chiefa del Romani » poiché ai Ro- 
mani feri veva , avrebbe detto — /aiutate qua in domo //- 
lorutn eyf , Eccìefiam vefiram » ma la parola ~*eorum ~ 
indiea particolari perfone , non una Chiefa universale. 
E pare , che più chiaramente S. Paolo voglia piuttofto 
indicare la loro famiglia , quando , Scrivendo a que* di 
Corinto la prima lettera , gli faluta per parte d* Aquila » 
e Prifcilla , e della Chiefa domeftica di Lui , odia dello 
fua famiglia, prefTo cui trovava!! ofpite egli fteflo 
Salutane vot in domino multum Aquila , tir Prifcilla cum 
domenica fua Ecclefia , apud quot tir bo/pìtor — Come di- 
SeflTe — Siete falutati da Aquila , e da Prifcilla fuo ma- 
rito , e dalla fua gente di eafa , tra* quali fono ofpite an- 
eh* io . — E quello commento non è capriccioso . Ancor*» 
chè il comedo delle parole lo dia a conofcere ; portere- 
mo la fpiegazione di S. Giangrifoftomo alle parole del- 
lo fteflfò Apoftolo calla lettera a Fìlemone -* & Ecelefic 
que in domo tua eft , ^ dove il S. Padre intende del- 
la famiglia di Fìlemone — Ncque fervo t bic omifie 

Vide igitur quam prudenter exeogitavit , tir illot memoranda 
bonorarc , tir barum non laeejfere , Nomen quippe Etile fi a notò 
finit berte fuceenfere , quando cum Servii annumerante — 

[ h. in hanc epift. ] L* impegno del N. C. che tutto il cri m 
fiianefimo fi raccogliere in una privata captila , lo fa mu- 
tilare con franchezza il redo . Prende la prima parola 
del terzo verfetto — Salutate — e 1* unifee alle altre de! 
quinto verfetto — domefticam Eccìefiam eorum — ometten- 
do di pianta quelle , che vengono di Seguito al — Salu- 
tate — nel terzo , e quarto verfetto , e la copula — & — 
nel quinto cofichè non fà cenno alcuno di Prifca , e d* 
Aq uila , ai quali per la copula — & — fi conette 11 ' — 
domefiicam Eccìefiam eorum , ~ ne punto Scrupoleggia Sul- 
la fintarti dell* Apoftolo da lui corrotta. Si compatisce , 
Se imperito nella lingua latina non la Spiega quali mal 
a dovere : non Similmente Si può Soffrire In pace che 
tragga nella Sua imperizia anche S. Taolo i Quello è ben 
altto che Spacciar fanfaluche , Se tocca 1* eccedo d* im- 
porre agli ignoranti , corrompendo le divine parole . Tan- 
to che è facile co fa il conofcere , Se damo noi , ò non 
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fia anzi lui fietfb , che falfifxta la fatta feritturs . 

Qual relazione poi aver polla a queito propofito la 
predicazione di S. Paolo ai Gentili , che ci ripete per 
la terza volta nel Tuo efame , non lo Tappiamo vedete. 
Vediamo bene Io sbaglio , che prende in dire , che S# Pao- 
lo trovando fochi Giudei dijpojli a tonvtrtirjt , inttmò loro , 
ahi predicherebbe ai Gentili , & ipfi audient . Primieramen- 
te non può dedurli dal facro tetto , che i Giudei difpojli a 
tonvtrtirjt fojfero pochi ; piuttotto li potrebbe inferire , che 
erano molti • 11 facro Storico s* efprime con termini u- 
guali e per quelli , che davano fede alla voce apottolU 
ca , e per quelli > che gliela negavano ~ Et quidam ere * 
debant .... quidam vere non tredebant — Dunque all' in- 
circa erano tanti di numero que* , che credettero , come 
quelli > che non credettero $ ma ficcome i Giudei inter- 
venuti all* ofpìzio di S. Paolo per afcoltarlo erano mol- 
tifiimi in grado Tuperlatlvo — Cum conjlituijfent illi diem , 
venerunt ad eum in boj'pitium plurimi — ( v. 23 . ) ; cosi/ 
difpojli a convertirfi non erano pochi , ma molti . In tale 
maniera unendo i molti difpotti a convertirli , e i mol- 
ti indifpofti , fi forma la total fomma dei moltiifimi ef- 
preftamente da S. Luca nominati — Venerunt ad eum plu- 
rimi v *-* Iniziando nell* algebra il N. C. faprà conteggiar* 
meglio un'altra volta . Secondariamente la protetta dell* 
Apertolo di volgerli ai Gentili non indica già, che tra 
di loro non ce ne foflero dei convertiti ; vuol dire , che 
ite* Gentili ritroverebbe quella docilità, che non fapeva 
trovar ne' Giudei — & ipjì audient — A più millloni gli 
fiorici fanno montare di que* tempi la popolazione di 
Koma. Di maniera che per quanti S, Pietro tratti ne 
averte alla fede , ne rimaneva per S. Paolo un numero 
fierminato da convertire — & ipjt audient . — Ma fe S . 
Pietro, profegue il N. C* , avejfe convertita quejla gran 
gente pagana , non avrebbe S . Paolo mejfo al confronto 1 
Giudei indocili eoi pagani convertiti ? Sicché poteva con- 
frontare coi pagani convertiti la giudaica indocilità , ma 
S. Paolo non 1 ' hà fatto , Non fi tratta di ciò , che fare 
poteva; fi tratta di ciò, che fece . Alla giudaica oftina* 
terza oppafe U pagana docilità, non de* convertiti , m a 
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de* convertendi — « Et ipfi audient — Dunque perchè noA 
contrappofe I pagani convertiti , di raffi , che S. Pietro noo 
ne aveva convertiti di fatto ? che argomentare è quello 
mai? Pur troppo è meftieri di dare al N. C. un poco di 
feuola • S. Paolo , chiefto dal Giudei Tulle contradizioni 
fatte alla Fede , dimoftrò loro da mattina a fera , che 
erta fola era la vera . Perchè una parte di loro non per- 
fuafi fe ne partivano, rimproverolli colle parole di E. 
faia , volendo dire in foltanza — Voi ricufate d* udirmi è 
m* afcolteranno i Gentili di voi più pronti , — Notum 
ergo fit vobit , quia gentibut mijfum efi hoc / ‘aiutare Dei , 
ir ipfi audient ~ Erano loro note le converfioni de* loro 
confratelli anche in tempo, che S. Paolo gli iftruiva r 
perciò non confronta colla loro oftinazlone la docilità 
degli Ebrei or ora perfuafi . Tratta vafi di far conofcere# 
che le obiettate contradizionì non arrenerebbero li cor- 
fo delle converfioni ; dunque non doveva parlare di eo~ 
fe pattate , ma folamente di future . Quelli avvenimen- 
ti felici glieli voleva 1* Apoftolo prognotticare nella do- 
cilità dei Pagani ; perciò dice ir ipfi audient — Fù dun- 
que neceflìtà per 1* Apoftolo P appellarli ai futuri trionfi 
anzi che 11 riferirli ai già riportati • E piuttofto dalla 
ttcurezza , con la quale parla della docilità dei Pagani 
deve congetturarli , che tutto fi comprometteva dalta buo- 
na riufcita de* Gentili già convertiti alla Fede. Che poi 
S. Paolo fotte informato della loro converfione , lo fcri- 
ve a loro ftefii — Sicut enim aliquando non credidi/lìt ( ad 
Kom. II. 30. ) nunc autem mifericordiam confecuti eftu . ~ 
Lafeiato da banda 1* argomento dei pochi Fedeli fpìc- 
ca un fallo il N. C. fenza connettere ad un altro di con* 
gettura tolto dalla V. perfuafione di Veleno. Pretende, 
che fe il Principe degli Apoftoli fiata fo/fe in Roma , quan- 
do S. Paolo fcritte ai Romani , /* avrebbe inclufo ne* Ja~ 
luti , che diede a varj fuoi conofcenti . Ma non s' avvid- 
de , che noi pure pag. 9. fupponiamo S. Pietro via da 
Roma • Non è poco, che 1* erudito fuo ingegno fiafi que- 
lla volta accordato inavvedutamente col noftro . Appunto 
perchè S. Paolo non ignorava la di lui aftenza , ne il 
motivo , che cagionata P'aveva , omife di falutarlo * 
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quando pure non fi voIefTe dire piuttofto , che febbent 
fi forte ritrovato in Roma, per riverenza al fuo altipi- 
ano grado, non 1' avrebbe eomprefo ne* fuoi faluti. Ma 
dalla Tua artenza d* allora non fi può già dedurre , che 
non vi forte iti addietro giammai capitato. Diciamo in 
-4>ltre , che il non averlo eomprefo tra i falutati non è 
prova baftevole a congetturarlo fattamente fuori di Roma , 
oppure che non vi forte già Vefcovo . Era Vefcovo pre- 
iente.dl Gerufalemme S. Giacomo , quando S. Paolo ferii- 
fe agli Ebrei la fua lettera , e non accenna tampoco il 
fuo nome# Era Vefcovo di Efefo Timoteo , eppure S. 
Paolo agli Efefini fcrivendo non lo nomina nemmeno. 
Xe quali cofe tutte dette finora e feparatamente prefe, 
ed in complerto convincere debbono il N. C. dell’ inu- 
tilità de' fuoi sforzi per combattere 1' epoca da noi fta- 
bilita della fiorente Chìcfa di S. Pietro in Roma • Non 
per qmfto lo crediamo inventore delle novelle prodotte nel 
fuo t fame , ne da fe capace di tali computi • Traile già le 
prime in gran parte da Veleno , dall* Illirico , da Cal- 
vino ; gli ultimi non Pappiamo d' onde gli abbia tolti . 
E* fiano fuoi , ovvero d’ altrui fono chimerici , e in ve» 
rofimili • Udalrico Veleno ne produce una parte nelle 
fue quattro prime perfuafioni , e quantunque falli , e fal- 
laci , non lafciano d* ertere più ragionati che quelli del 
-N. C. Defideriamo per tanto , che in avvenire fi moflrì 
più avveduto nella f celta di folide congetture , e non d * 
aeree fuppofii,ioni , e poiché prefume di figurar bene nell* 
idea di prefentarfi al pubblico come critico , ed» erudito , 
prima impari a comparirvi ragionatore , e veritiero. Sa 
la Religione crifiiana non b à bifogno di falfitk teoriche per 
tjfer vera; neppure hà bifogno di fcritture alterate , d* 
interpretazioni Risvolte, di computi capriccio!! per trion- 
fare della Verità . 

Mette fine alla critica di quefto viaggio accennando 
per gratuite tre noftre aJfcrx,ioni , che tali non fono . fi- 
lli è ridotto all' eftremo di far comparire nero il bian- 
co , e bianco il nero. Dice gratuita la noiira ajferiion* 
pag. 6. — che S. Paolo fù fuperiormente illuminato dell* 
arrivo di S# Pietro io Gerufalemme *«• Non la chiame- 
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rebbe tale, fé averte Ietto le epiflole diS. Paolo • Rac- 
conta egli ftetTo ai Galati > che portoli! a Gerufalemme 
fupernamente illuminato Deinde pofi annoi quatuorde- 
cim iterum mfcendi Hierofelimam cum Barn ab* , ajfumpto & 
T ito ; afcendì autem ftcundum revelationem — ( Gal. a) • 
Dica il N. C. anche a S. Paolo che quella Tua ajferziono 
è gratuita , come fe vi fojfe bifogno i* un* rivelazione per 
papere , thè un Uomo noto è capitato in una cittì . Qui non 
fi tratta , fe vi fojfe bifogno d* una rivelazione ; fi tratta, 
fe S. Paolo averte ò nò querto lume fuperno , e quell* 
Apoftolo , che era nel fatto , e ne sà più del Religiofo 
cenfore dice di sì « Ajcendi autem ftcundum revelationem — 
£ perchè non fi potrà altresì dire , che ve ne forte bi- 
fogno ? Da Antiochia , ov* era S. Paolo , a Gerufalem- 
me , ov* era giunto S. Pietro , pattava una notabile lon- 
tananza • Per quanto forte noto S, Pietro ( non è poco, 
che lo creda un Uomo noto ) tante erano le provincie 
coltivate dal fuo zelo, che non era facil cola, Paper 
dove forte. E' verosimile, che non giunta ancora ad 
Antiochia la notizia dell* editto dì Claudio , Paolo le 
reputane tuttora in Roma, In mezzo a tanta incertezza, 
e ofcurltà difficile a toglierli col mezzi umani , ecco il 
bifogno d* una celefte illutazione . Quale aflurdo,qua- 
le improbabilità ci trova il N. C. / 

Dice gratuita la poltra ajfeszìone che Barfaba , e 
Sila foflero perfone anziane , le quali facevano in quel- 
la facra adunanza la prima figura — Legga gli Atti a- 
popolici, e troverà in S. Luca 1* efprertìone da noi ufat* 
~ Marfabat , ir Silam [ Ij. zi. ] virot primot inter fru- 
irei — Dunque gli Aportoli facevano perciò la feconda 
figura ì Che Stitichezza di deduzione è quefta / Uno di- 
ce ad efemplo, che il tal Religiofo nella cafa de* Tea* 
ri ni di Padova è del primi di quella tifpettabile Con- 
gregazione,* dunque fi dovrà inferire , che il Padre Pre- 
posto fia del fecondi è Guardi il cielo da una tal foggia 
d' argomentare: Si chiamerebbe feguaci i più acri rim- 
proveri dal Gazzettiere di Modena ,il quale ne Tuoi fo- 
gli d' A gotto deli* anno feorfo ne eltolle a gran lodi U 
grado , e I meriti • < 
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Dice grétuita la noftra ajf'ert.ione , quando capitato & m 
Pietro in Rom a con S. Paolo , due anni cioè prima d* mo» 
tire 9 troviamo non inverijtmtle , che tornajfe in Gtruf aleno * 
me per ordinare S . Simone in luogo di S. Giacomo, In que- 
lle tre righe fole fi trova una ferie di fpropofiti . Primo 
fpropofito: fpacciar per gratuita , e noftra tale aflerzio- 
ne , mentre a piè di pagina fi legge da chi fia tratta . 
Secondo fpropofito: mettere in linea di alTerzioni le me- 
te ipotefi 9 e fuppofizioni , che tanto vagliono i noftri 
termini pag. p. — che fe con S. Afterio fi coglia , che 
S. Pietro toc. — quafi dicefle — fupponiamo con S, Afte- 
ilo 9 che S. Pietro &c. — Pare , che un pubblico Catte- 
dratico dovrebbe fapere diftinguere 1* aiTerzione dal fup- 
pofto , ma qui non lo* dà a conofcere .Terzo fpropofito; 
ci fà afiferlre ciò , che fui fuppofto di S. Afterio non af- 
feriamo , ma deduciamo — non inverifimile — Quarto 
fpropofito: mutilare il tefto della noftra Storia. Dicia- 
mo colla fuppofizione di S,. Afterio — che giunto S. Pao- 
lo la prima volta in Roma pel fuo appello a Cefare . • • — 
cd egli nel riporto del noftro omette quelle parole — la 
prima volta pel fuo appello a Cefare — Quinto fpropo- 
fito .* ci fa dire , che allora S, Pietro capitò con S, Paolo in 
Roma t quando neppure fognato abbiamo quefto errore ; 
anzi fupponiamo alla pag. io, che S. Paolo, arrivando 
la prima volta a Roma, ci ritrovafte S. Pietro tutto oc- 
cupato nella divina predicazione . Setto fpropofito : con- 
fonde la prima venuta di S. Paolo a Roma con la fe- 
conda ; ò per lo meno malamente corregge T epoca da 
noi (labilità della fua prima venuta a Roma , umettan- 
dola due anni prima di morire , fenza riflettere , che dal- 
la prima venuta per 1' appello alla feconda del marti- 
ilo vi corfero di mezzo per la più breve almeno fett' 
anni. E quelli fono gli eruditi del noftro fecolo, i quali 
con critiche ripiene d* incongruenze , e d' impotture fi 
trigono in oracoli di fapienza , e in giudici delle pro- 
duzioni altrui! Finifce almen qui il motivo del fuo rof- 
fore ? Ma il fuo Bjame critico apre campo in ciò , che 
f*egue,al vero trionfo della fua ignoranza. Di noi fi 
burla perchè dicemmo alla pag. 7 , che S. Giacomo pri- 
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ma del Concilio Gerofolimltano era flato uccifo da A- 
grippa , e dopo la fua morte , dice « che lo facciamo elegge» 
ri nuovamente , in Pefcovo di Gerufalemme fenica incaricar» 
ti delle dijicoltà prodotte dal Petavio , dal Pearfonio , dal 
Mafnagio , ò almeno dalle dijcu/fioni del Valejio y del Ham» 
mond , dell* Ofiandro , ir/ Combefit , ir/ Tillemont . Ma non 
vediamo qual uopo ci abbia d 4 incaricarti delle difficol- 
tà del Pearfonio , del fiafnagìo &c. ò delle difeutfioni 
del Valetio , dell* Hammond &c. intorno ai fare elegge» 
re per Vefcovo uno, che già era morto / otto Agrippa . $ # 
egli era già (lato uccifo, è inutile in tale rapporto ogn* 
altra difficoltà , ogn* altra dtfcujfione . Il punto principa- 
le è quello, che il N*C% mentifee nel farci eleggere nuo» 
vomente in Pefcovo di Gerufalemme S , Giacomo dopo la J'ua 
morte , Accennammo di paleggio alla pag. 7. la morte 
di S. Giacomo maggiore uccifo già da Agrippa , ed 
alla pag. 8. diciamo , che S. Giacomo era Pallore ordì* 
nario di Gerufalemme — Dillingua il N. C. I* uno dall* 
altro , e connetterà la iloria fenza contradizione . Cor* 
bezzole! ftiam male aflal , fe ignora perfino il catechif- 
tno • Il pover Uomo non sà ancora , che dodici furono 
gli Apoftoli , ò almanco ignora , che due erano i Giaco* 
mi diftinti da £. C. col grado dell 4 Apotiolato . Fa me* 
itieri d 4 iftruirlo alcun poco nella dottrina crijliana , trat- 
tandoti di un punto regiilrato negli Atti apojhliei , che. è 
di fede . E 4 forte per lui d’ efTere capitato alle mani d 
un Miffionario caritatevole , che non ifdegna d 4 ammae- 
Ararlo anche nelle prime notizie della patria Religio- 
ne « Giacomo il maggiore, che era figliuolo di Zebe- 
deo, e ti chiama Fratello di Giovanni , £à uccifo da A- 
grippa in Gerufalemme — Occidit autem Jacobum fratrem 
Joannit gladio — Cosi S, Luca al capo 12. Giacomo il 
minore , che era figliuolo d 4 Alfeo , e ti chiama ezian- 
dio Fratello del Signore , è quello , che noi diciamo Ve* 
feovo di Gerufalemme ; e ne paria S. Luca al capo 2;, 
t S. Paolo nei due primi capitoli dell 4 Epiftola ai Ga- 
lati. Non facciamo dunque eleggere in Vefcovo , come 
dice il N. C. il maggiore S, Giacomo dopo d* ejferc fiato uf 
tifo da A grippa , ma accenniamo Velcovo di Gerufalem- 
me ,* 
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ine , come il fuperftlte S. Giacomo minore . Che Te non 
aggiungemmo la voce -< minore ~ creduto abbiamo » 
di poterla omettere dopoché il già defunto venne in* 
dìcato col titolo di — maggiore — . 

Finalmente trova difficoltà , che ritornato a Roma 
S. Pietro nell' anno 6 8 lo facciamo continuare »* pei 
alcuni anni nelle fatiche innenarrabili del Tuo Apostola- 
to — * r» eonfeguenza non fu martirizzato con S, Paolo , co» 
me porta l* univerfale tradizione , e i monumenti pii fica» 
ri della Cbiefa Romana, Veh! come riconofca per S. Pao- 
lo dei monumenti ficuri nella Cbiefa Romana ! ma perchè 
non riconofcerli fimilmente per S. Pietro? Veh come 
trattandofi di S. Paolo ometta la tradizione univerfale 1 
Senza aggiugnere , come fa alla pag. 108 , fe per rifpetto 
ai Padri vogliamo pure ammetterla ; lenza dire , come fè 
alla pag* rp6. che la tradizione de* Padri in un fatto i/lo» 
rieo può eff ere fallato tre. Dove fi tratta di S. Paolo i mo' 
numenti della Cbiefa romana fono Jfcnri y la tradizione uni» 
verfale fà fede pag. sor. Dove fi tratta di S. Pietro la 
tradizione pag. Ip6 , pud ejfer fallace , è monumenti , ebt 
/ ejfano pag. ip8. fono tutti fofpettt • Eppure pareva, che 
adirato della trilla forte avutali da qualche fua produzione 
in Roma, doverte pluttofto guerreggiare contro S. Paolo, 
che fù il primo a dare 1* efempio di abbruciare pub- 
binamente in Efefo i libri profcrittl , e lcandalofi • Per 
altro poi non è fpropofito il <^re , che S. Pietro conti* 
n nafte per alcuni anni nelle fue fatiche dopo il ritorno 
del 68. in Roma ; giacché , continuandovi per ben anche 
tre anni , poteva eflere a tempo di eor.feguìre con San 
Paolo il martirio. ffuejlo è lo Jtile d* un povero mi/fio - 
Bario per confutare le critiche negli argomenti d* erudizio- 
ne . Aderto fpiegherà lo jlile dell* erudizione negli argo- 
menti , che fono a fua portata • 

Poco dovrà foffrire il lettore nel rimanente della 
noftra confutazione . I! foggetto della Primazìa interef- 
fante le cenfure del R. N.C. i già finito. In ciò, che 
fegue relativo al viaggio di Pio VI. la critica è porta- 
ta alla puerilità . Il punto martìtno della cenfura è lo 
feri vere , che facciamo, d' effe rei trovati in Roma a 
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predicare 9 quando Pio VX, elètto fù a Pontefice univer - 
Tale , e allora eh* egli partì per Vienna, ed ebbe ti* 
torno alla Tua Sede ; come pure d' aver udito , predi* 
cando in Venezia , le accoglienze ivi ufate al S, Padre* 
Se nel dettaglio di quella (toria è a noi piaciuto di far' 
fapere una parte de* noftri viaggi , che olfefa a lui ne 
torna, che difetto alla fiorìa di quel Pontefice , che pre. 
giudizio al leggitore del nofiro libro? Arroiliremo forfè 
dell' evangelico Minifiero ? Vogliamo , che fi fappia che 
fiamo fiati a Venezia, e a Roma; e che per quefio ? 
dunque quefio benedetto Milionario fi trova da per tutto ? 
Mentifce ; in tutto il viaggio di Pio VI. non può tro* 
varci fuorché in Venezia, e i n Roma, Se avellimo vo* 
luto fare una difiefa d-' nofiri viaggi, allora fi che ci 
avrebbe trovato per tutta Italia, ma non farebbero ca- 
duti in acconcio, come ci caddero Venezia, e Roma • 
Ci rimprovera , che non teniamo lo fiile di S. Paolo ,/oi* 
ebè egli , che vide Dio , e la gloria del paradifo , per mode» 
fi iti poj'e la fua vifiont fenica nominar fi — Scio hominem 
querndam &e . — E' pur vago nel volerci ifiruire con S* 
Paolo , quando veduto abbiamo , che di lui non è la pra* 
tica dello Itile de* Padri, e delle Scritture . Se avellimo 
dovuto parlare di efiafi , di rapimenti , avremmo potu- 
to ufare lo fille dell' Apofiolo — Scio hominem querndam 
&c, — Parlando di viaggi gli abbiamo accennati fenza 
ofeuriù , fenza miftero , come fa S, Paolo anch' efTo , 
il quale nelle fue lettere parla diftintamente de' fuoi 
viaggi fatti per oecafione di predicare • 

Diftingua dunque V afeetico nofiro cenfore i viaggi 
dai rapimenti di Paolo per rilevare la diverfiti dello 
llile nel defcriverli • Defcrive i primi con chiarezza , 
e fenza velo, e noi altreiì, feguendo il fuo fiile, amam- 
mo meglio, d* accennare la nofira ubicazione in que* 
gli incontri, che di defcriverla . Accenna poi i fecondi 
con modefiia , e fenza eftenderfi • Noi non fiamo nelca- 
fo d J eftafi; nullameno avremmo potuto efporre qualche 
cofa , che allora abbiamo taciuto ,ed ora pubblichere- 
mo per neceflìtà della nofira confutazione • Toccammo 
ntl la nofira fioria alcuni doni dal S. Tadre mandati 
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al R. Infante D. Ferdinando in Parma con un fuo Bre- 
ve , e dicemmo — d* eflere flati onorati dell* altiifim* 
incombenza — Il N. C. commenta quefte parole così — 

. dell* altijjìma incombenza di portare in vece di Corriere il 
breve Pontifìcio . Sapremmo pur volontieri quale rela- 
zione con i Corrieri abbia il N, C. , onde averli fi fpef- 
Co in bocca rei fuo efame. Parlando di noi , ci chiama 
Corriere ; parlando di S. Pietro pag. 198 — per far dive*- 
tare S, Pietro un Corriere — • ; poco dopo — non avrebbe po- 
tuto a meno che correre le poflc continuamente — alla pag. 
1 99 — fà andare avanti , e indietro quel povero vecchio , 
tome fojfe un Corriere da gabinetto — .Gran rapporto , che 
egli hi ai Corrieri! Peraltro fe Giufeppeli. invece dì 
Corrieri ufuali, ed ordinarj fervefi di nobili guardie on- 
j»ar efi per i difpacci diretti a Perfonaggi illuftri , ed ef- 
fe lo reputano ad onore ; noi pure avremmo aferitto a 
gloria , d* ubbidire anche in tale carattere agli ordini 
del Sommo Pontefice , e di prefentarci a quel Principe 
noflro Sovrano. Ma v* è qualche cofa di più .* Non por- 
tammo foltanto quali Corriere meccanico ì donativi, e il 
Breve, m adempimmo ogn* altro noflro dovere — Sa - 
cramentum Regit abfcondere bonum e/l — , ne deve dirli di 
più. Baderanno all* uopo que* primi frutti del Breve, 
che qui riportiamo, riguardanti la noftta Perfona , in 
cui fi contengono le noflre credenziali — Diletli/fìmo in 
Cbri/lo Ftlto Nojlro Ferdinando Regi Hyj'paniarum Infanti 
P 1 US Papa VI, Dilelh/Jìmo in Cbri/lo Fili Nojler Salutem y 
tr Apojlolicam heneditlionern • DileSlum Filium Antonium 
Severinum Ferloni , qui hoc anno Roma Quadra ge/i malti 
multa cum laude concionet babuit , i/lhuc domum Juam re- 
diturum diméttere à Nobit non potuimut , quin eidem dili - 
genter mandaremut , ut Te , dileiiijfimt in Cbri/lo Fili No» 
/ler , adieni , pi ur imam Tibi à Nobtt falutem diceret , una - 
que quanta , quam eximia , ac /iugulari paterna Cbaritate 9 
ut fue extjlimatione ob perfpeilam Pietatem , ac Religionem 
Tuam Te projequtremur , accuratijfime declararet , Hot No - 
flrot de Te fenfut confermare etiam munufculo aliquo volui - 
mut , quod peracceptum Tibi , ac pergratum effe pojpt , nipo- 
te cui pratiurn ex Religione prefertim , ac Sunflitate cu- 
ne u- 
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mularetur , Itaque iidem Sacerdoti ad Te Nofro Nomine de» 
ferendam tradidimut Reliquiam Pii V , qui ex inatti Predi - 
ca forum Ordine prodiit , San#ijfimi Pradecejforit A lojèri, quem 
precipua veneratione colimut , cujufque , ut ajfumpto Nomi» 
ne gl ori am ur , /*« patrocinio vebcmenfer innitimur , Adjun- 
• ximus prateria . , . Dati+m Roma apud San il am Mariam Ma ^ 
jorem j'ub Annulo Pifcatorit die quarta Augufti MDCCLXXV . 
Pontifìcatus ‘Nojlri Anno Primo . Benediilus Stay — « 

Quando fi fpedifcono dei Corrieri i djfpacci non parla- 
no di tal tenore: di verfamente bifognerebbe dire, che 
Legati, Nunzj , Prelati d* ogni maniera, ed Ecclefia- 
ftici accompagnati da Brevi Pontifici, fiano tutti Corrieri . 
Incolpi fé ffefib chi fu la caufa di pubblicare un trat- 
to non volgare taciuto nella noftra fioria . 

Dal nofiro ufficio dì Corriere vola con fquifitezza 
di critica alla ferie di quel viaggio , che rileva ejfer 
tratto dalle gallette. Ancorché di là avetfimo tolto P Iti* 
nerario di Pio VI. , non ce ne dovrebbe venir cenfura. 
Pare piuttofio , che dalla trafcuragine di etto rilevata, 
alle pagine 351. , e 357. , avrebbe dovuto argomenta- 
re , che la nofira fioria non era tratta dalle gazzette . 
Se letta P avelie con attenzione , farebbe/i avveduto 
che anzi da Monfignor Dini Maefiro delle Cerimonie 
Pontifìcie, e uno della Corte del Papa nel fuo viaggio 
abbiamo ricavato tutto ciò, che giudicammo a propofi- 
to dì riferire # t gli poteva meritare quella fede , che 
fpelTe volte non diamo alle gazzette. 

Deporrà poi il N. C« la frana j'uaforprefa pel nofiro 
Alenzio intorno al predio degli affari accaduto in Vien- 
na , dove fi compiaccia riflettere , che non doveva una 
penna privata arrogarli P ardire, di pubblicare ciò, che 
non hanno pubblicato i Capi medefimi del Sacerdozio , , 
e dell' Impero tuttor viventi. Non fimilmente polliamo 
non rimaner c franamento jorprefi y com’ Egli abbia i 1 co- 
raggio di affermare , che il S, Padre nella fua alloeuiio • 
ne al Saero Collegio accennò molte cpfe prima ajfai , che Jiam • 
pajjìmo il nofro libro • Quello Keligiofo benedetto dall' 
imporre cominciò il fuo ej'ame , e vuole imporre fino 
alla fine • O hà letto P allocuzione , e diremo ,che non 
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2* intefe; ò non 1* ha letta , e può facilmente averU 
dalla Stamperia del Seminario, dove Monfignor 'V efeo- 
vo Giuftiniani la riprodurre al pubblico con tutt infic- 
ine la traduzione italiana a maggiore intelligenza . 11 
Papa dopo detto , d* aver parlato a Celare aperto ,e li- 
brerò ; che non vi fù cofa appartenente ai diritti della 
Chiefa , e alT iftituto della Religione da Lui non det- 
ta , e da Celare non afcoltata con animo pacato, e at- 
tento , viene all* efito delle fue paltorali indullrie , ed 
ecco come s* efprinie — Ncque inanem banc fuijfe fidati» 
am noflram profìtemur . inonda m certe , eaque grav:a ab ej ut 
aquitate retulimus , ut jam ex pervulgattt mandato conjlat ; 
Quoìumdam vero fi nondrtm exitum , at J'petn non mcdiocrem 
Nobifcum repovtavrrnus — Dove fono qui le molte cofe , 
che accenna nella fua allocuzione * Portiamo adeflo le pa- 
role della nofira fiorii pag. 347, — Dell* efito degli af- 
fari non è di- noi il parlare .... Certamente il Pontefi - 
ce Sommo fù pieno al ritorno delle piu religiofe fperan- 
ze , contento del concordato con Cefare ftabiliro intor- 
no al giuramento de* Velcovi >— E* vero si. ò nò, che 
noi fpecificliiamo qualche cofa di più che la medefima 
allocuzione ? Ma quale confeguenza deduce il fagace 
critico dalle tre cenfure fatte con sì fquifita erudizione 
a quello viaggio? Eccola : Ma quefio libro è alla finfint 
f un Milionario. Se la noftra confutazione giuocarvo- 
lelTe di rimando le infolenze > non dovrebbe dire in ter- 
mini più efprellìvi , e meglio dedotti — Queù* efame crt» 

fico è alla fin fine d* un .... 

Entra per ultimo a cenfurare ii viaggio di Giovan- 
ni I. da noi deferitto alla pag. 18. All* introdurfi fa te- 
fto conofeere d* averlo feelto per lo zelo, che Panima 
a favore d Ha tolleranza benché non molto approvata per 
mafitma fondamentale della lor Sede dai Romani Pontefici , 
facendo anche riflettere , che nel viaggio di Giovanni , 

I. , e di Fio VI. concorfe il medefimo oggetto della tolleran- 
za . Ci avvediamo, che quella della tolleranza è propo- 
rzione da laccio forfè avanzata lulla nfia di tirarci 
r>e!U quefiione . 11 tiro non hi colpito. Sebbene a di- ' 

eia della m affiena fondamentale de’ Homarti P ^mefiti aflii 

argo- 
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argomenti non inutili anche per un giufto rimprovero 
al religiofo noftro cenfore fi potettero addurre nuli 4 al- 
tro diciamo in tale propofito, fnorchè Egli è avvocato 
in propria caufa. £' poi male informato , che 1* ogget- 
to della tolleranza impegnale il Pontefice Pio Vi. ai 
viaggio di Vienna • Non neghiamo , che la tollerine* 
non potefle entrare nella ferie degli affari , che il Pa* 
pa trafiero alla Capitale dell* Auftria ; ma coftantemen» 
te neghiamo , che il viaggio di Pio VI. avelie per og- 
getto la tolleranza, . Le lettere del Papa a Cefare primo 
che fi portaffe a Vienna , e le allocuzioni flette fatte al 
Collegio Apoflolico in propofito del fuo viaggio non par- 
lano punto, ò poco di quello oggetto. Il noftro vifiona- 
rio ha voluto di fuo arbitrio determinarlo fenza avve- 
derli dell* imprudenza di chi , mettendoli indagatore di 

• 

ti grandi oggetti, tenta di penetrare nel facrario inac- 
celfibile de* loro venerabili congrefii • Dopo tale proe- 
mio entra nell* elogio del Rè Arriano Teodorico ,dicu£ 
narra i dittapori coll* Imperadore Giuftino, e tra gli al- 
tri, che Cefare fomentale i Patri zj romani , che macchina* 

< 

vano di rimettere l* impero greto in Italia , onde per tato 
macchinazione aveva fatto morire Simmaco , ed il famofo 
Boezio . Appretto fi vuole che non moftriamo pur di fa- 
fere quejli varj oggetti % per cui Teodorico mandò il Papas 
Coftantinopoli . Dato per vero ciò , che ivi racconta re- 
lativamente ai fomenti dell * imperadore il N. C. non fa- 
cendo al propofito della noftra ftoria , fi poteva omet- 
tere fenza difcapito • Ma qui Uà 11 punto ; che non po- 
tevamo fapere quejli varj oggetti , tutti effendo chime- 
rici , ed ideali • Non ricorda Egli più, che otto righe 
addietro , dicendo del viaggio di Papa Giovanni , ei'pref- 
fe , che ebbe per oggetto la tolleranza , fe poco dopo, irn- 
pafticciati infieme i fomenti dell* Imperadore , le con- 
giure de* Patrizj Romani, la morte di Simmaco, e di 
Boezio afierifce , che per que/ki varj oggetti Teodonee 


mandò il Papa a Coftantinopoli » Quella in vero è una fe- 
rie curìofifiima da romanzo • Quanti autori accreditati 
fcriflero di Teodorico , e di Giuftino non dittero mai. 

?hc quel Rè fofpettando di Cefare, «ù di ciò il Ponte- 
fice 
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f?ce Inearicafle , Al più die©"© della caluma di Cipria- 
no primo Referendario contro Boezio al Rè acculando- 
lo di fegreta intelligenza con Giultino per renderlo pa- 
drone d* Italia j ma non per quello ci fanno fapere, ò 
che Teodorico folpettafle di Giurino , ò che al Ponte- 
fice dalle ordine di parlarne. Che anzi, come riflette 
Fleurì — la cagion vera della morte di Boezio, e di 
Simmaco fù piuttofto — d* aver voluto foftenere la di- 
gnità del Senato contro gli intraprendimenti di Teodo- 
rico , e dall* altro canto era Boezio molto zelante del- 
la Religione cattolica, che difefe con molti ferini — . 
Forfè Io zelo di quello lilofofo eccellente per la religio- 
jie forma per lui il fuo difeapito prelTo del N. C. ,cui 
torna meglio di farlo morire macchinatore, pluitolto che 
telante, e virtuofo. Non fi fa nemmeno lcrupolo del pal- 
mare anacronifmo , con cui mette la morte di Boezio, 
C di Simmaco antecedente all* andata di Giovanni in 
Oriente . Quelle fono per elio bagatelle da non curare# 
Fer tacere degli altri , Il Fleurì efpone , che — mentre 
rìtrovavafi il Papa in Coftantinopoli fece il Rè Teodo- 
rico mettere in prigione due dei più illullri Senatori 
Simmaco , e Boezio — Il Crevier dice lo ItelTo — La 
condotta , che teneva Papa Giovanni a Coftantinopoli 
Irritò fempre più Teodorico , ed i nemici di Boezio 
Inafprirono talmente quello Principe , che dopo 6. meli 
di prigione fù ammazzato a colpi di baffone — Veda 
dunque il N. C. come il fatto di Simmaco, e di Boe- 
zio, che egli fuppone antecedente alla partenza del Pa- 
pa , folle anzi polleriore . Tutto ciò fia detto a confuta- 
zione di cole con poca digeltlone da lui narrate, ben* 
chè alla noftra Boria non pertinenti. Maggiormente in- 
tereflfa il dimoltrare , che la fpedlzione del Papa non 
ebbe altro feopo fuorché gli editti contrar; alla tol- 
leranza . Potremmo recare all* uopo 1* autorità del Si- 
gonio , del Pagi , del Baronio , ed altri molti ( vid. Cochl. 
in Vit. Teod. Vit. Doft. Vallin, Valef. rer. Fr. I. 7. ) , 
ma fiamo paghi di quella di Natale AlelTandro — A 
* ìeodorteo Kege Gotbovum ariano le^ationem olire coati us ad 
JuJitnum , ut eum à vexartdn in oriente Artanit Atterrerei — 

Se 
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Ss fù dunque quefto 1* oggetto della fpedizione , per qual 
motivo dovevamo alla noftra ftoria aggiugnere in..ni co- 
fe , e non vere? Eppure ei le voleva da noi neceflaria- 
mente inferite come più intereflanti che quelle della 
pag. 344 . , in cui narriamo , che un Senatore andò a com - 
alimentare il Sommo Pontefice a Bologna , ed un Conte a 
Lagofcuro . Anche quefto è un bel volo : dalla ftoria di 
Giovanni I. correre di nuovo a Pio VI. , febbene diftan- 
te di tempo per ben milleducento cinquant* anni; ed 
oltre . Alla fine non fono del volgo un Senatore 
Zambeccari Miuiftro del Rè Cattolico , e un Con- 
te Bianchi incaricato da quel di Sardegna, da trattarli 
con poco riguardo , e quafi con fprtzzo dal N. C, in 
quefto luogo. Ne le dimoftranze ofTequiofe di que* due 
Monarchi al Capo Supremo della Chiefa fono meno of-> 
fervabilì di quelle della Repubblica di Venezia nella 
deputazione a quest* oggetto di due Procuratori di S. 
Marco dal N. C. non vilipefi a fomiglianza de* primi. 
Per quefto giudicammo di riportarle In quel luogo co- 
me notizie interelTanti , e fel* abbia in pace il N. C. , 
e in avvenire fia più cauto a rifpettare i Perfonaggi di 
qualità, mailime fe hanno rapporto a delle tefte corona- 
te fenza ftudiarfi di metterli quafi in ridicolo. Legga 
poi quel tratto con rifleflione , e non dirà , che un JV- 
patore andò a complimentare il Papa a Bologna dopo che 
noi 1* abbiam fegnato in Cefena . Si duole, che neppu* 
ie c incarichiamo del miracolo operato da Giovanni 1. nel 
fuo viaggio , cioè d * un cavallo in/offerente dJ portar altri 
dopo d* aver fervito il Sommo Pontefice , E' vero; non ce 
re incarichiamo, e credemmo, che toccato avendo del 
cieco illuminato da quel Pontefice , non dovellìmo in- 
caricarci d altro in tale propofito • Abbiamo intraprefa- 
la horia de viaggi , non de* miracoli , particolarmente fe 
quefti non fiano autenticati dall* univerfale confenfo 
degli Scrittori. Ma non fiamo pentiti, d* avere omelTo 
un tale miracolo. Ciò diè motivo al N. C. d* accen- 
narlo , e di produrre al pubblico un Cavallo verfo il 
Pontefice Sommo più ragionevole, e riverente di fe 
ftclTo , E* poi falfo , che nel viaggio di Pio VI, toccar* 
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limo i cavalli , che mutò di po/la, L* acuto Religiofo pie- 
rà la mente delle Gaiette, d* onde ricopiata fuppone la 
noftra ftoria , confufe il cambiar de cavalli narrato dalle 
medefime con quello, che affibbia a noi colla lolita im- 
pollura . Nemmeno è certo, che Giovanni I. patijfe mal 
di calcoli ; fé Io dicono alcuni autori , altri lo tacciono, 
e intorno ad Analtafio non ci viene altro da lui fuor- 
ché il Papa era allora in cattivo flato di falute-^r«- 
tut infirmitatt — Ma di qualunque genere follerò i Puoi 
incomodi potevanfl da noi pattare in filenzib • Il Mu- 
ratori eziandio , narrando all* anno di Criflo DXXIV* 
tale fpedizione , ha creduto , di poter omettere .il ca+ 
i vallo , il mal de calcoli , le fcufe, e il pianto . Ciò che 
interettava a dirli , 1* abbiamo detto; cioè che --■Teo- 
dorico 1* obligò a portarli a Coftantinopoli — Se fù cof- 
tretto , è chiara cofa , che nón vi andò di fua voglia , 
e tanto balla fenz* altro aggiugnere che fi fcufaffe , ò che 
piangere» Chiunque legga queflo tratto di cenfura non 
potrà formare un* idea molto vantagglofa del N. C.', e 
tiel fuo criterio. Le ritìettìoni fono tutte di eofe ò fal- 
fe , ò incongrue , ò per lo meno inutili . Del primo ge- 
nere fono il fofpetto contro Giuftino , le congiure de* » 

Patrizi , t la fpedizione del Papa per quejli varj oggetm 
ti tutte tofe , che cì dà per vere, é non. lo fono. Del 
fecondo genere fono la morte di Simmaco, e di Boe* 
zio , i complimenti d* un Senatore , è d* un Conte a 
Pio VI, ,e 1 cavalli di polla cambiati nel fuo viaggio, 
che nulla appartengono al noflro cafo . Del terzo fono 
il miracolo del cavalli , il mal de calcoli del Pontefice , la 
fua Jcufa di non ejjer buono per tale ambafeiata, ì\ pianto, 
che allora fparfe* Eppure chi *1 crederebbe? Da quejli 
fatti , dice 1* eccellente critico Il acuto ragionatore, 
fi traggono gli argomenti delle famojt qutflioni dei limiti 
delle giurijdiztioni , della necejjìtà del tollerantifmo etc é Sin 
che avette detto, che dalla - fpedizione fatta a Giuflino 
da Teodorico fi argomenta il molto imptgno , che ave- 
va per la tolleranza dell* Arrianifmo , ci avrebbe feco 
a confermarlo . Ma dire , che di là fi traggono gli ar- 
gomenti per le due giurifdizioni » e per la neceilità del 
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Tollerarttifmo è un ragionare così travolto, che il ca- 
1 >*llo del miracolo non sà foffrirlo* Povere giurifdizioni; 
povera tolleranza ; fe da quefti fodi principi ripetono 
vigore, e forza e traggono la loro origine da un ca- 
vallo , e dal male de calcoli ! Di più aflerifce , che 
quefli fono necejfarj oggetti d * un buon * ijtorico; doveva di- 
te altresì d* un buon Canonifta qual* egli è , e rimpro- 
vera il no/ho troppo precipizio , per cui fcrivendo il li- 
bro — de viaggi— non abbiamo potuto fijfarci in que/li no- 
tejfarj oggetti , In verità che il miracolo in un cavallo, il 
mal de calcoli in un Papa ec. fono necejfarj oggetti di un 
buon ijlorico , e noi faremo beftie per defumere da tali 
Oggetti gli argomenti dei limiti delle giurifdizioni , e della 
neeejfitk del tollerantifmo • Ripetiamo di non voler parte 
nella queftione in quefti tempi ò pericolofa , ò per lo 
meno imprudente : del refto non farìa difficile il dimof- 
trare come da que/li fatti fi traggono anzi degli argomenti 
in oppofto; checche favi di queftion foda tra J 1 fatto, 
e il gius . Fatte quefte ciancle , dlfcende ai tre articoli 
della commiftìone data a Giovanni I. , e riaflume 1* an- 
tica via del come sà per mezzo d* interrogatori* 

I* interrogazione: d* onde abbiamo tratto il primo artico- 
lo — che gli Arriani da Giuftino ad abiurare coftrettl potef- 
fero la loro fetta riabracciare— Le repetizioni ci fono 
nojofe : appiè di pagina può appagare la fua curioàtà . 
Al più aggiugneremo il Signor Crevier, che non do- 
vrebbe eftergli fofpetto — Alcuni dicono , che il Papa 
adempì ad efTa con buona fede , e che per confervare 
a cattolici d* Italia la quiete, di cui godevano, otten- 
ne da Giuftino la libertà di Religione a favore degli 
Arriani, e la rpftituzione delle loro Chiefe , ma che non 
domandò , che gli Arriani convertiti faftero reftituiti al* 
la loro fetta — 11 Muratori narra, — che Teodorico gl* 
intimò d* andare a Coftantlnopoli per indurre Giuftino» 
a far tornare all* arrianifmo coloro , ohe 1’ aveano ab- 
iurato— Fà pena al N. C. il carattere di —domanda il- 
lecita— che noi applichiamo a quell* articolo*, quindi 
trova difficoltà fulla fonte , da cui è prefo . Approva , 
che il Papa ottenere gli altri due articoli , ma fiamo 
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in neceffità d* avertirlo , che nella Rampa corfe pereti 
rore — e le ottenne— quando il noltro manofcritto efpri- 
me —ne le ottenne— e così va relativo con quello, 
che viene di feguito nella noftra ftoria feguace del Ba- 
ronio , di Natale , del Berti , e d’ altri aliai , che non 
fono di genio del R. C. dichiarato a favore della tol- 
leranza . Anche il Muratori dalle Chiefe da Teodorico 
tolte ai Cattolici , e confegnate agli Ariani è — indot- 
to a credere ( an. 525. ) non eflferfi mutato rcgiltro per 
conto degli Ariani nell’ Imperio d* Oriente— e contro 
Anaftafio bibliotecario, V Autore della Mifcella, e l* 
antichi /fimo della Cronica de’ J’api , e il Padre I'agi di- 
ce , che — non è improbabile P opinione del Baronio — 
II. Interrogazione: come Tappiamo, che il Papa — con- 
facrò nel Tuo viaggio d* oriente fecondo il rito roma-^ 
no tutte le Chiefe degli Ariani? — Lo Tappiamo dalla 
2. lettera dì quel Pontefice ai Vefcovi d’ Italia ; lette- 
la non fuppofitizia , com’ Egli la crede .* lettera , contro 
la quale Natale AleflTandro critico accuratitfimo così 
non trova eccezione, che di la cava argomento a favo- 
re di quella confecrazione . Vediam bene , che il N. C. 

1 ’ affibbia all* Autore delle Pfeudodecretali Ifidoro ; ma Na- 
tale AleflTandro, che parla delle fal/e decretali , le ripor- 
ta fino a Siricio Papa, tra il quale Pontefice fino a Gio. 
I. non fi numerano meno di 14. Papi . L’ accuratiflimo 
Francefco Antonio Zaccaria Polito a fquittinare con pro- 
fondità i punti di crìtica più fcabrofi nel Tuo Aliti - Te- 
bronio ( Part. I. c. 4. n. 2. ) porta la medefima opinio- 
ne — Quando parliamo delle Decretali d* Ifidoro, e le 
diciamo falfe , non intendiamo già di tutte quelle, eh* 
Egli hà inferite nella Tua raccolta ; di quelle intendia- 
mo principalmente di S. Clemente fino a Siricio, e do- 
po Siricio di alcune altre, delle quali non abbiamo al- 
tri più ficuri mallevadori — Ne tra quelle , che potterio- 
ri fono a Siricio Papa , è da annoverarfi la fcritta da 
Giovanni I. ai Vefcovi d’ Italia . Nota il eh. Zaccaria, 
— che Egli a genuine lettere aggiunfe date falfe — e por- 
tandone a prova la lettera di Damafo ai Vefcovi dell* 
Illirico , e quella di Giovanni III. a Vefcovi della Ger- 
. « 1 ma- 
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mania , e delle Calile Intorno de Corevefcovi * non fi 
I pur motto dell 9 accennata di GÌo.I # . Coficchè anche ac- 

cufandoli llidoro di data fallata , non perciò è da ripu- 
tarli faifa I* epiftola . Le nojfre Mi/poni non feppero le- 
varci il tempo per 1* «fame di quella lettera, e degli 
Autori , che ne parlano • Non neghiamo , che 1* oppof- 
ta divelliti delle opinioni preflo i fcrittori di quello 
fatto non lafcino luogo a controversa , e materia alla 
cenfura : —ma il rifpetto pel giudicio della Chiefa , la 
quale onora quello Papa come Martire , deve imporci 
iilenzio — conchiude religiofamente il Signor Crevier. 
Non è da trafeurarii in quello luogo il nobilillìmo ri- 
fleflo del N. C. , dove al racconto, che Teodorico —fé-, 
ce perciò Hello metter prigione il Papa co* funi compa- 
gni— rileva da fuo pari , che anche i Senatori laici avran» 
no probabilmente eonfecrato pur effi delle Cbìefe : Non può 
negarli , che ivi pompeggi veracemente la profonditi 
dell* erudizione • 

III, interrogazione.* Come Tappiamo, che // Papa ma» 

4 ri per i di [agi della prigione , mentre neffuno autore ne par - 

la ? FalliHìmo che neffuno autore ne parli ; li legga con 
attenzione»e troverà, che ne parlano anche quelli da lui ci- 
tati • Falfilfimo elTerli da noi fcritto , che morì per idi» 
fagi della prigione ; è fcritto pag. rp. — morì tra le mi» 
ferie re*— Altro è morire peri difagi ; altro è morire 
tra i difagi : morire per i difagi vuol dire , che 1 difagi 
fono in caufa principale della morte ; morire tra i di* 
fagi vuol dire , che i difagi fono un* incentivo , una 
caufa accelToria della morte. Quindi Monlignore Fleurl 
cfprelTe — lo ritenne in coti dura prigione , che Papa 
Giovanni morì di malattia —onde concorfero alla fu» 
morte e i fuoi Ilenti , e le fue infermità, accrefciute 
le ultime dal pefo de* primi. Poiché manifefta di po- 
co intendere la lintafli latina, almeno li tenelTe in cre- 
dito di capire la forza dell* Italiana. 

IV. interrogazione j Come Pappiamo , che Teodorieo 
mife in prigione Giovanni I. per gli Ariani , mentre gli /lo* 
rici officurano , che aveva tutto ottenuto . Non é vero che 
avelie tutto ottenuto i Sopra inoltrammo 1* errore cor- 
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fo nella Rampa .* fe due de Tuoi fiorici lo affermano » 
gli altri lo negano , e la lettera di Giovanni , e la con- 
fecrazione delle Chiefe degli Ariani lo confermano « 
Non è vero , etterfi fcritto da noi , che fù metto Inpri- 
gione per gl* Arri ani . Il Critico impone al fuo folito. 
Diciamo, che — perciò fletto — cioè per la confecrazio- 
ne delle Chiefe , e perchè non aveva ottenuto I* ogget- 
to della fya fpedizione , lo fece carcerare » Quella con- 
fecrazione delle Chiefe era contradittoria delle commif- 
ttoni di Teodorjco , ond' Egli ottetto Io tratte in carce- 
re . Q^uefto è il fentimento di S. Gregorio Turonefe, che 
fù quali contemporaneo ( de Glor. Mart. c. 40. )'. Queflo 
il parere del Signor Crevier — Il rigore , con cui il Pa- 
pa fù trattato al fuo ritorno , fà piuttofto credere , eh' 
egli efeguita non avette la volontà di Teodorico -• Quef- 
ta 1* opinione di Natale Aleflandro ( loc. cit. ) — in Italiane 
vedux non aliam ob caufam in v incula- conj e ffus ejf a Tbeodori - 
#0, tbique arumnit confeClut Martir obiit quamquod yjufthtum 
ad favendum Ariani /, rejlituendafque ipfis ecclefiat flettere 
r.oluijfet — il Tagi medefimo da lui citato deduce la col- 
lera di Teodorico dal non avere Papa Giovanni del pa- 
li ottenuto , che follerò rettituiti all' Arianifmo colo- 
ro, che avevano abbracciatala Religione cattolica •— co- 
fa che veramente era illecita al. Papa di chiedere — di- 
ce il Muratori . Così abbiamo faputo il motivo della 
fua prigionia . Il fupporlo incaricato di. qualche commif- 
fione di flato per 1* accennata congiura è un fogno de* 
N. C* fenza fondamento, e verità.. Non è poco, che 
il fuo furore lo attenga dal riputare quel Papa compli- 
ce dell' ideata macchinazione Ma fc Giovanni I. sfug- 
gì per accidente la taccia di Complice , non hà potuto 
eccitare quella à' imprudente ; che a tanto giunfe P ani- 
mofità dei R. N. G. di caratterizzare con fimil nome quel 
S* Pontefice . E per qual motivo imprudente è per aver 
coronato pubblicamente Giuflino , e fatta * una cerimonia co - 
ù infoi ita , e Jlravagante . Non- vediamo per altro come 
fotte cerimonia infolita , fe Glultino medefimo era tta- 
10 già dal Patriarca Giovanni coronato fecondo 1' ufo 
de Cefari in Oriente. Meno vediamo come fotte ceri- 
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moni a ftravagante quella coronazione fatta in una pubbli 
ca Lhiefa , fé il detto Patriarca P aveva in una pubbli- 
ca Chi e fa praticata molto tempo addietro , imponendo fui 
capo di Ctfare il diadema imperiale • Sinché folle ce- 
rimonia infolita per un Papa , è vero ; giacché dimo- 
rando in occidente i Pontefici , non potevano incorona- 
re i Cefari , che allora abitavano in Oriente. Direm 
di più.* Se Giurino volle eflere coronato anche dal Pa- 
pa, recherà tanto falcidio al N. C. quella folenne con- 
teftazione d* ortequio verfo il Sommo Sacerdote, e Vi- 
cario di Gesù Grillo , che , non potendo per un politi- 
co riguardo inveire contro 1* Imperadore , che gli do- 
mandò il diadema , abbia da caratterizzare per impru- 
dente il S. Pontefice , che glielo diede t Ma intanto, ri- 
piglia , quejla firavagante coronazione aveva l* afpetto di 
confermare a Cej'are in Occidente la fiejfa gì urijdìzionc , che 
aveva di pacifico pojfcjfore in Oriente, Rifponda a noi il 
N. C. . Quella giurifdizione Copra 1* Occidente l'aveva 
Giurino sì , ò nò ? Dice di sì ? Dunque qual danno tor- 
nava all' Occidente, e a Teodorico dalla conferma- di 
una Sovranità, che pofTedeva ? ò quale imprudenza per 
11 Papa nel confermare una giurifdizione , che già te- 
neva è Dice di nò é Ma come dunque poteva il Papa 
confermargli una giurifdizione, che Giullino non ave- 
va ? Alle corte : la conferma fuppone il polTelfo , ò al- 
meno il diritto • Non fi può confermare nel P. Propo- 
fito de' Teatini dì Padova la fuperiorità di quella Caia 
fenza che il Propofito ò già fia eletto , ò tenga il 
portello di quella prefidenza . Se la coronazione ave- 
va P afpetto di confermare la fletta giurifdizione in oc- 
cidente , dunque Giuftino aveva una tale giurifdizionci 
dunque il Papa non può dirli imprudente confermando & 
Celare un diritto, del quale era in portello. Per veri- 
tà il N. C. non può ftrigarfi da quello nodo . I fuoi ter- 
mini P hanno imbrogliato, e P imbroglio nacque dalla 
voglia d* accagionare il Pontefice d* imprudente per giuf- 
tificare con quella Imprudenza P amico della ’lolleran - 
za Teodorico nell* imprigionamento, che di Lui fece « 
Conchiude la cenfura di quello viaggio con una ri- 
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fiertione delle più fede» e convincenti. Se un ìmbafeia- 
dore , dice» dell a Mofcovi a toronajfe oggidì il Gran Signore 
come Principe della Crimea, al Juo ritorno non potrebbe af- 
fettar/? in Pietroburgo , che un ton/ìmile trattamento , Po- 
trebbett contrattare , che il Papa fpedito fotte in qualità 
<P Ambafciatore , ò non piuttofto di Mediatore . Pure 
quelP articolo declina* do, fono troppo brevi le fuc ve- 
dute , fé nuli' altro feorgedi carattere in Gio. I. fuori che 
quello di Minittro , come un Imbafciador della Mofeovia * 
Se nella fpedizione rapprefentava Teodorico, nella co- 
ronazione fofteneva il carattere di Vicario di Gesù Cri- 
ffo . Ciò batti fenza dir altro . Che fe il Gran Signore , come 
Giuttino Augutto al Papa, chiedette all’ Imbafciador del- 
la Mofeovia d' ettere incoronato Principe della Crimea , fia- 
ti! o d' avvilo, che la Grande Imperadrice delle R udie, anzi 
che dirti off e fa dal fuo Minittro , compiacerebbeli , di 
vedere il Sultano per tale cerimonia dichiarard Vattal- 
lo della Tua Grandezza , e Sovranità . 

L' intero efame del N. C. non conchiude altro , 
che nati non Ji'amo a J lampare libri d* erudizione . Qua- 
lunque tta la nottra tenuità, che cottretti damo di con- 
fettare, ci vediamo in forze battevoli da confutarlo ne' 
fuoi errori • Varie pedone amiche delle più indgni in 
letteratura , e delle più cofpicue Città d* Italia ci per- 
fuadevano a difprezzare col dlenzio uno fcritto coi! 
fguajato . L' avremmo fatto, fe Noi foli foflìmo I* in- 
vediti dalla cenfura , fui cui rapporto , qualunque cofa 
fi pubblicatte , non avrà rifpotta . Ma venendo al Prin- 
cipe degli Apottoli , ed alla fua Sede, di cui ci gloria- 
mo d' ettere figli riverenti , ed ottequiod , il princi- 
pale attacco , ed anche sù de' principi infetti , e con- 
dannati , non feppimo tenerci in ozio, e dlenziofi , giuf- 
t o rifletto , che hà potuto convincere gli accennati amici. 

Ci forprende per altro, che il difpotifmo giunga a 
tale, che taluno, abufando dell* autorità conferitagli, 
abbia naufeato il noftro fcritto febben cattolico , e apo- 
logetico di Religione . Un rapporto d’ interett'e con pedo- 
na invertita dalla nottra confutazione non dà il diritto 
di commettere un’ ingiuttizia • La legittima autorità 
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deve ptovvedere, che non fi pubblichino maflìme perni* 
ciofe , ed erronee in ciò , che appartiene alla Religio- 
ne , al Governo , al cottume • Ma niuno hà mai penfa- 
to , che fia lecito di rifiutare un' opera (blamente per- 
chè fi vede fcritta con vivezza , con forza , e con ma- 
niere atte a confondere un Critico dominato dall' en- 
tufiafmo , e dal furore . C' è errore in materia di reli- 
gione ; c* è malfima oppotta al vero fpirito delle leg- 
gi ; c* è cola contraria al buon cottume? Si rifiuti , e 
fe ne vieti la ttampa, finché fia tolto di mezzo I' atro 
veleno. Ma fe non è difettofa in veruno di quetti ar- 
ticoli , chi potrà arrogarli un' arbitrio apertamente le- 
fivo dei facri diritti di libertà, e dell’ onore , che ognu- 
no apprezza, e difende? Dunque dovrà elTer lecito ad 
un Fantafiaita con nuove dottrine tanto fatali alla pa- 
tria Religione d' inquietar colle (lampe la quiete di un' 
onett' uomo , che non hà feco veruna parte , e di cari- 
carlo eziandio di vituperi; e non dovrà edere permef- 
fo all' aggravato di reclamare al Tribunale degli eru- 
diti , di ribattere i fuoi farcafmi , di confutarlo ne' Tuoi 
errori , e di confonderlo nella fua animofità .<* Doveva 
attenerli 1 ' inquieto Cenfore, e torbido dall' invertirci 
il primo, e a fe rifparmiato avrebbe il rolTore , a noi 
la pena dì que' tratti , che lo incalzano ; fenza ridurli 
a mendicare appoggi per impedire la folennità di quel- 
le rifpofte , che ben fapeva fino nello fcorlo fettembre 
ellerfi da noi compilate . 

Molte lezioni ci verrebbe ora in acconcio di dare 
al N. C. R. , abbisognandone in ogni genere , qualun- 
que parte volelììmo foftenere di Grammatico , di l ogico, 
d' Iftorico , di Critico , di Canonitta , avendo anche ai 
Canoni attefo in età frefea , quando fcaturivano da 
pura fonte, e limpida, non da citterne torbide, e 
avvelenate. Ma poiché (fon altro ttudio in noi fuppo- 
ne fuori di quello delle M>/Jioni , limitandoci a farla feco 
da Mi/fonario pii diremo, che freni in avvenire 1' infa- 
na voglia di pubblicare male cofe, e frodolenti ~Con~ 
fine linguam tuam à malo , & labia tua ne loquantur do- 

( Ps. 33. 14. ) e prortimo per età a dare di fe ra- 
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glone al Giudice Supremo folleciti il riparo di tanti 
Scandali colla Tua penna recati al Criftianefimo . Trion- 
ferebbe la noftra confutazione , fé giugnefle a (limolar* 

10 alla cura dell 4 eterna Tua falute , Ad ogni modo de* 
ve faperci grado della noftra apoftolica carità operante 

11 fuo bene fenica novità feni> a tumulto . 

Alle maniere improprie finalmente , colle quali ci 
hi afTalito , e provocato , contrapponiamo una lettera 
onorevoliifima fcrittaci benignamente dal S. Padre PIO 
VI. in proposto del noftro libro • Mei medefimo corfo 
di polla ai 30. di Luglio ci giunfe /' efame critico , e la 
Lettera Pontificia antidoto vigorofo per quella (lampa 
avvelenata • >- Diletto Filio Antonio Severino Ferlonio • 
Burgum S . Donnini . 

PIUS PP. VI. Dilette Fili Salutem , ir Apojlolicam Be- 
neàittionem . Commentarla de Ponti ficum Maximorum itine - 
tnbut j qua paucos ante menfet incaperai , nonmodo ftrfe • 
tta , ir numeris omnibus abfoluta fuijfe ■' cognovimus ex Li- 
teris tttit , fed ea quoque publici jam furie fatta , acque ad 
Nor liberali a te dono mijfa libenti/fm» aecepimut . Si qua 
jperficiendo operi mora intercejjìt , vertere eam tibi vitto non 
debet . Nam opus illud tuum longc pra aliis , quotquot adhue 
«a de re in lucem venerunt , uberius , atque locupletius e/l • 
JNimia fe/linatione y quam nulla ceteraquin necejfitas urge - 
bat y comparati tanta return copia non potuijfet . Summa 
igitur laus nomini tuo debita e/t , qui amplt/fma eruditio - 
nit fuppellettili non ultimam illam bijloria ecclefia/lit* par • 
tem exornajli . Denique prò accepti/fmo eorumdem librorum 
munere tibi Dilette Fili & plurimat gratiar babemut , ir 
Apojlolicam Benedittionem velut grati animi no/lri pignut 9 
ex animo impertimur . Datit Roma apud Santtam Mariam 
Ma totem XVII . Kalendas Sextilct MDCCLXXXIll. Ponti - 
ficatus No/lri Anno Nono. Dominicus Nardiniut a Latini s 
Epi/lolis Stmi . — * 

Mentre eravamo per pubblicare quella noftra con- 
futazione il Padre lederici Domenicano fi di 1 * incoino-; 
do dì {lampare in Venezia un’ Anticritica delle propo- 
rzioni avanzate nella noftra Miftìone d* Elle tanto fa- 
tuo Jà . Non curiamo il ruo libello non diretto che a de- 
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nigrare con tinte mendaci 1* altrui onore . rroteftiamo di 
nuovo , che con esultante filenzio non cureremo qua- 
lunque cofa pubblicata contro di Noi . Più volontieri 

10 facciamo in quello incontro, in cui la menzogna ca- 
de da sè . L* impoftore fa in fcena all* eccellenza la fua 
figura. Diciattett* anni di Pulpito , di Mittìoni , di Cate- 
chifmi , di Efercizj fpirituali nelle Città Capitali d* 
Italia non una volta fola , ma replicate dove le due , 
dove le tre , e fino le quattro volte : e dinanzi Perfone 
le più intelligenti , e autorevoli , e d* ogni ceto non 
feppero eccitare la critica della più auftera malignità 
Tulle noftre propofizioni , Il Padre Federici lontano da 
Ette per ben 30. miglia, ed oltre, il Padre Federici, 
che non mal ci udì a predicare, il Padre Federici , che 
non può Papere di noi fuorché fopra rapporti infede- 
li , e appaflìonati , fi dà il gran merito , di fare una cri- 
tica a propofizioni , delle quali egli non fù tettimonio, 
che , quantunque lo fotte , pottono intenderfi con equi- 
voco , che anche intefe nel vero fenfo non alterate bra- 
mano un giudice men prevenuto , e più capace , e fi fa 
lecito d* inventare mutilazioni di tetti , e capricciofe 
interpretazioni. Oh sì che vogliamo darci briga delle 
Tue invenzioni ! Dunque perchè P EucariiHa data alla 
B. Vergine non forma un miftero del Rofario farà con- 
traria al fenfo cattolico è Legga il P. Federici la lezio* 
ne 30. ec. di Benedetto XIII. Non diciamo di più e da 
quella rileverà quanto fia ingiuriofa a sì gran Pontefi- 
ce la fua cenfura , quanto fi renda ridicolo pretto i Tuoi 
Confratelli che Tappiamo averla riprovata, e quanto fi- 
nalmente potremo noi dire per confutarla . Solamente 
auguriamo a quella fua merce fabbricata colla fatica di 
nove mefi quella fortuna , che non fanno ottenere ne 

11 fuo contegno , ne il prurito di cenfurare • 


Viàit 


Vidit D. Alexander Sangalli Clerieus Regularit Saniti Fatti- 
li ^ & tn Lcclejia Metropolitana Bononia Foeniten . prò 
hmmenttjjìmo , & Revercndtjitmo Domino Domino An- 
drea Cardinali Joannetto Ordini t Sanili Benedici Con- 
gregai. Camaldulenjify Arcbiepifcopo Bononia , & S. R t 1 . 
Frincipe • 

Die 2p, Decembrit 1783. 

' • 

IMPRIMA TUR . 

fr, AUyfius Maria Cirrati Vicaria* Generali s Sanili Offici i 
Bononia % 



